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OKURLARLA BIRLIKTE

SORUN BSD Calisanlary, 14. sayida da yeni imzalarla okurumuzun karsisina ¢ikryor.
Birlikte iiretmek-paylagmak ilkesini dogru bulan arkadaglarimizin ozveri ve dayanismast
giderek artiyor. klgrindan haberli oldugumuz nice grkadasimizin birlik harcinin

karilmasindan yai unu biliyor, bunu her vesileyle his

Bu sayida, erem Cebz Hasan Akbaba, Om hmet Yildirim arka-
daglarimiz kend (i SORUN BSD. Dergimiz Gniimiizdeki
“sayiarda yeni ye viizellesecel

¢ yazisiyla Kirve Ka-
1 wmuyor, dziir diliyo-

Mennan E
lender’in yazilar:
ruz.

SORUN BS seritveninden dersler
ctkarimas: gere cevrildigi; Ulkemizin
yagmalandigi; M plitikalartyla erozyona

tendigi bir "karanlik”
u giindeme tagunigtir.
irlik Ussii" ve "Yegil
ilar; yalnizea olmast ge-

ugratildigy; Kapi
ortamda, Is¢i St
Buna bagl olar!
Bereliler"den soz

iistlenen bilingli ¢a
Tiirk ve Kiirt

tap dagutimin 6rgii

Peki ne yapar?

Bir kesimi ig yapar, digeri tam;xrf

Bu siireg bilingli katkilarla agilacakiur!

Anadolu halklarinn birlikieligini kanitlayan wygarlik kalintilary, kiiltiir birikimi, ge-
lenegi, miizigi vd. Tiirk ve Kiirt Solu'na sanki hi¢ bir sey égretmemis. Komiinistler do-
natimstz Orgiitleriyle tek tek doviismeyi seviyor; modern drgiit (ISP) araciligiyla
doviigiilmesini heniiz ég¢renememigiz! .. ¢

Bu siirecte nedenlerini yeterince bildigimiz SORUN larimizi bikip usanmadan
BSD'mizde giindemde tutacak, ¢oziim yollarin birlikte aragtiracagiz.

* K ¥

Dergimiz Yénetmeni ve Yazi Isleri Miidiirii arkadaglarumizin, Ist. Basin Saveiiginca
sorgusu yapildi. Konu: "Dugki yedirme(!)" olayin: protesto eden Dergi Platformlarinin basin
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toplantist eylemi!.. Ayrica yayinlarimizdan "LENIN VE EGITIM" (Cevirmen ve Yénetmen
arkadagimizla) Ist. DGM'de yargziamyar!..

* % %

Bu sayimizi, iki forma daha ekleyerek 104 sayfaya ¢ikardik; "zam" da yaptik. Ayrica
bundan béyle kapak rengimiz tek renk olarak ¢ikacak.

Dergimizin yayimlandigi giinlerin 6zel anlamu var. Biitiin ayfar, lilkemiz ozelinde
yasanmis milcadelenin derin izlerini tagiyor. Gegmigin katliam ve kiyimlarini asla unut-
muyoruz!.. Evrensel olarak da, Kiiba Devrimi (2 Ocak 1959), Karl Liebknecht-R. Luxem-
bourg'un (15 Ocak 1919) éldiiriiliigii, Ispanya’da Halk Cephesinin kurulugu ve i¢csavagin.
bagslangict (15 Ocak 1936) (Igsavagin afigini yayimliyoruz), Lenin'in éliimii (21 Ocak
1924), Vietnam Zaferi (25 Ocak 1973), vb.'ni hatirlatiyor. Anilan giinlerin dnemine iligkin
dzgiin yazilar yazilmali. Bu eksikligimizi ilerdeki sayilarimizda gidermekten yanayiz.

* ok ok
1990 yulinin il. lik ailesinin sorunlarina bilimse getirdigi; savagsiz
ve somiiriisiz bir aratilmast yolunda ileri adimla 1; BIRLIK yolunda

f ve telefonla SO-
de, kamplarda ve

kalict eylemlerin igi bir yil olmasint diliyor; mek
RUN BSD'mize "
yurtdigindaki insan

Daha nitelikli ] la...

SORUN
18 Aralik 1989

TUSTA

Hergin onarmak gerek bir yerini.
Vi Yamali bohga glinlerimiz.
Unuttukga acilan élamleri...
Ve kanl cellatlarimizi,
lyice bir belletmedikge direnmeyi...
Ve giymedikce barisin kavgasini,
Bu yamali yagam dokilir sirtimizdan!..

Ferhan Ercan -




POLITIKA CEPHESINDE- ONEMLI GELISMELER

Tiirkiye'nin Giindemi
Tiirkiye'nin giindemini tekelci devlet kapitalizminin (DTK) yiiksek ¢ikarlan belirliyor.
DTK'nin giindemini de uluslararas: tekelci sermaye... Bu uzlagma (isbirligi) goniillii bir
segimdir.
Belirlenen gii
emekgei halkimizin
tik kitle orgiitleri, ilex

cikti!Isci sinifi ve
endikalar, demokra-
istemin oniinde en-
; Anayasal, yasal ve
oteki hukuki mevzuat 5 uzs al, ekonomik, mali,
askeri, kiiltiirel dii cklestirildi. Devlet
icindeki "devlet”, g melerle pekistirildi.
aralanmak zorunda

2 Eyliil ve 24 Ocak kararlanyla dahia
talepleri engellenecekti. Siyasi par
yayin faaliyetleri kapatilds, sust

kalinca da "parlame :
eriletilemedi. Siya-
ysyalist basin yayin
rin yerine yenileri
aybetti. Aruk DGM
Juk ¢ekiyor; zaman

faaliyetlerinin kok
yetigmekte. Anay
yargiclan da oteki

Ulkenin uluslaf: arenadaka “itibart’ , biitiin komgulariyla
sozde iyi geginiyor. Scrmaye Slnlfi 1yicc palazlamrkcn 15512111( p'lhd]lflk giderek artiyor.
Siyasal, ekonomik, s0s

DTK'nin biiyi i i hayattaki/uzlagmaz geligkiler
yumag arasinda kargitlarinca asagl i i i i mini demokratik hak
ve Ozgiirliikleri elinden alin da: 1) Igsizlik ve pa-
haliifin giderilmeyisi, 2) Siyasi partiler vé sendikalarin emekgilerin taleplerine cevap ver-

meyisi, 3) Kiirt sorununun ¢dziimlenmeyisi, 4) Diisiinme ve rgiitlenmenin 6niindeki ya-
sal, anayasal ve fiili onlemlerin kaldirilmayigi vb. karsisinda sistem bir yol ayrunma dogru
gelmekiedir.

Bu siiregte sistemin ayakta kalmasina yardimer olan siyasi partiler ve dteki kurumlar,
akil ve bilimdig1 badanalarla bazi "taviz" ler pesindedir. Sistem, kendi mantig1 iginde, siya-
sal, ekonomik, sosyal bunalimi kendini yeniden iireterek agacak ideoloji, drgiitlenme ve
kadrolardan yoksundur. Sistemin ig¢i ve emekgilerden yana koklii degisim ve doniigiimiinii
orgiitleyecek, onciiliik yapacak olan gii¢ler ise, 12 Eyliil'iin yikintilari arasindan ideoloji,
orgiitlenme ve kadrolarimi heniiz iiretememigtir. Daginik niiveler ise ciddi ve giivenilir 6rgiit
ve kurumlagmalari gerceklestirememektedir. Birlik ve Partilegme sorunlarinin olmasi gere-
ken kanala girmemesi i¢in sagh sollu oportiinist biitiin yapilar igbast yapmig, yapabil-
mistir. Ozgiin diigiince ve davramglarin ¢oziim onerileri, "terciiman civan"larim sulandirict -
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“katki" lartyla, engellenmek istenmektedir. Ote yandan Sultanahmet Camii hafizlarina tag
¢ikartacak kertede "Marksizm-Leninizm" hatmetmis kiirsii bulbullerl Hareketi-Hayat1 ku-
' caklayamayisin hinciyla tartisiyor!...

Burjuvazinin giindemi bellidir. Bu giindemin geriletilip agilmast igin yapilacak sey de
bilinmektedir. Bu giindemi, igi smift ve emekgilerden yana koklii deisim ve doniigiimlerle
agmak durumunda olanlar, sosyal pratikte bunu kanitlarlar. Kadrolarin tartismasi sorunu,
sergilenen olumsuzluklarla ayni yerde degildir; o ¢ok ayn bir igtir; ayrica, burjuvazinin
acuf1 kanallarinda her geyi tartismak diye bir geleneBimiz de yoktur. Sosyalistler, giindemi
belirlemex 7orunda olduklar: gibi, kanallarim ve mekanlarini da yaratmak gérevi ile kars:
kargiyadur.

Devrimcilerin, Sosyalistlerin Giindemi

Tarihsel ve sesyalselarak ciiriimiis bir sistemin koklii degigim ve doniisiimlerle
astlmasinda iuifak eden de\ rimciler, sosyalistler, ne tek bdslna ne de_birleserek islevsel
olamiyor.

BIRLIK ve PARTL konusu sagwe sol oportiinizmisde olanea yakiciligiyla etkiliyor.
Partilesme Sorunu mmgmalan pratik drgiitcii cabalarla sinanacaktir; somutlasacaktrr.

Tiirk ve Kiirt Solu, yaziya dokiilen tcorik- ulwlo;nk malzemelerinde igten, agik ve ka-
rarh ise, bu donanim sosyal pratikte de yansiyacakiur. Oysa isci smift ve emekgi halkimizin
demokratik talepleri, burjuva partilerinin agmazlar: arasinda kaynaylp gitmektedir.

Devrimcilerin, sosyalistlerin burjuvazinin giindemi kargisinda kendi giindemlerini
olusturmalart, oyunu bozmalart gerekiyor. Ulkenin siyasal ve sosyal devrimler yoluyla kur-
tulacagi konusunu dergisinde yazan her siyasi efilim, ahkdm kesmiyor, saka da
yapmiyorsa, programlastirmaya galisug: diisincelerini ayni amagl biitin kadrolarla
tarigmak ve biitiin liklii bl:giitlmmelerl gcrgc]destmnekle yiikiimliidiir. Bu gergevede higbir
devrimci ve so‘:yallst kadro altma imzasini k-oydugu teorik- uleo!o]lk baglayiciliktan
kacamaz.

Kendi kendme brgill Gatisi wun, cii-azindan sosyalist aomnﬂulugu gozetmiyor demek-
tir. Isci hareketiyle sosyalist hareketin biitiinleserek partilesmesine engel olusturuyordur.

Yaganan anin devrimciler€, Sosyalistlere dfrettifi tek sey: Sosyal pratikte gerekli igleri
yaparak kurumlasmaktir. Gérgekten kédro'niteliinde oldp siyasi egilimler bu cabalariyla
segilmektedir. Ulkemizin iletici giindeminide bu fiirden kadrolarbelifleyecektir. Kadrolarin
iglevselligi, is icinde sinanarak belli bir siitecte ortaya‘cikacakuriHayat, bogluklar gecik-
meden dolduracak tikChmeyer'gafe ve'yontemlerte-doftrdur. Btmun'en anlamli yﬁmcml Biz-
ce Is¢i Smifi Hareketini Kongreye gotiirmekten gegecektir,

Kadrolar, gergekten BIRLIK ve PARTI diyorsa, iilkenin siyasal ve sosyal devrim yo-
luyla, koklii defisim ve doniigiimlerle "kaderini" degistirecekse, Hareketimizi Kongre'ye
tagtyacak etkinliklerden kaginamazlar. Her kadronun ciddiyetinin sinanacaf1 yer, herhalde,
Kongre'dir.

Kiitle Cikislar1 Karsisinda
Kapitalist Anarsinin Babasi ANAP'In Omru

Tiirkiye burjuvazisi, sinif miicadelesi ve emekgi halkimizin demokratik hak ve
ozgiirliikler kavgasini bastirmak igin gesitli yontemler deniyor. Sosyalizmi bastirmak igin
ise her on yilda askeri cuntalari igbast yapuriyor. Isci sinifimin, emekgi halkimizin hakl
miicadelesini bastirmak, Bilimsel Sosyalizmin geriletilmesi miimkiin miidiir? Bilimsel ola-
rak bu asla miimkiin degildir; ama gel gor ki, iilkedeki solcularin "vukuati" nedeniyle ¢apsiz
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burjuvazimiz, kopeksiz kdyde degneksiz dolasabilmekte, tarihsel ve sosyal haklilif: olan
bir miicadelenin daha ileri basamaklara ¢tkmasini engelleyebﬂmektcdlr Tarihsel ve sosyal
ilerleyigin hizin1 kesebilmektedir.

Once, is, ekmek ve dzgiirliik diyen is¢ilerimizi yurtdigina sattilar, "beyin gogii"nii
baglattilar. Anayasa, yasalar ve biitiin hukuki mevzuati ig¢i sinifi aleyhine degistirip siste-
mi tiimiiyle daha denetimli bir duruma soktular. Kiirt Sorununu i¢inden ¢ikilmaz bir duru-
ma getirdiler. Dogu'daki insamimiz yiizyildir "olaganiistii hal"i yagiyor.

Bugiinkii yonetim, ANAP"in politikasiyla iilkeyi kapitalist anarginin cenneti yapma
yolunda biiyiik ilerlemeler kaydediyor. Yabanci sermaye ile igbirligi, emekgi halkimizin
mali olan kamu kuruluslarinin dzellestirilmesi, yani satigi, "yap-islet-devret" yagma an-
layig1, serbest bolgelerin kurulmasi, koprii, baraj ve tesislerin satisi...

Biiyiik kentler, hele Istanbul tam bir Beyrut goriiniimiindedir. Yeralt ve yeriistii servet-
lerimiz yabanc:lara 99 senehgmc kapitalist emperyalizmin sbmurusunc agllmlstu Ozcesi,

fin basturilmas: konusunda tetikte
jarcketlerinin donaumll vc bulu

Ciinki biliyor ki,
organizasyonla

igci ve emekgilere

tirmanigi, kendisini . Bu .
"aleyhteki" bir kamp; BTV ' k malzemesi ve
enerjisi DoZu Avrupa : ; alist demokrasiyi
sorguluyor; ideoloji agidan bu kendi-
i cesi (Tiirkiye ile
, igkenceci, fagist
vrupadakl kiitle

kiyaslanamayacak ©
polis devleti kimlid

: bykotta, dgretmen,
ak, tren, vapur,
ma, aydinlatma,

Bir diigiinelim,
hakim, hekim, poli
otobiis ¢alismiyor; p
gida dagitimi yapilanmi i e

Evet ne dersiniz ANAP yonetimi, bu:m insanimiz da su;h,n sorgulamaya baglasin m?
Isci ve emekgilerm hakl lalc leri %aPsis aba kac giinliik dmyriiniiz vardir?

ilimsel yorumlarla

Isci sinifi ve emekgi halkimizin Kpitalist Aharsiden kurtulus yo u, ANAP'nin politikasina
alternatif politikalar iiretebilecek devrimei ve sosyalist kadrolarca bulunacaktir.

Tiirkiye'nin giindemi giin giin saat saat degismektedir; degisecektir. ANAP'nin "giicii",
ig¢i smift ve emekgi halkimizin biitiinliiklii miicadelesi 6niinde tutanamayacak, demokratik
hak ve ozgiirliikler kavgas: bagan kazanacakuir. Insanlarimiz bosuna doviismemis, terini ve
kanini boguna akitmamistir.

"Sosyaldemokrasi"nin Politikasizhgi, Kiirt Milletvekillerinin
SHP'den Ihraci, Istifalar, Yeni Bir "Sol" Parti Maniiplasyonu!..

"Turi-uye ye sosyaldemokrat bir parti gereklidir!" Siyasi yelpazenin bu tiirden bir hare-
ketle doldurulmas i¢in olugan kogullari, kimileri "sosyaldemokrasi”, kimileri de "sosya-
lizm" adina garpitip sulandirmistir. Bir yandan sa§ teslimiyetgi akimlar, 6te yandan, "sol"
lar, tarihsel CHP'nin ciddi bir gekilde partilesmesini elbirligi ile engellemistir.
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Bilimsel Sosyalizmin &rgiitsel giivenceye kavusturulmas: miicadelesini veren Devrim-
ci Marksist kadrolar, sa§ ve sol oportiinizmin tasallutundan arindiriimig bir sosyaldemokrat
hareketin, kendi bagimsiz trgiitlenmeleri diginda olusturulmasint diigiinedursun, Bilimsel
Sosyalizmden esinlenmeyen "sosyaldemokrat" SHP, giderek iglevsiz bir duruma gelmekte-
dir. Ayni tabanin ihtiyaglarna cevap olusturmak igin kurulan ﬁtcki "sosyaldemokrat" DSP
ise, SHP'nin agmazim kollayan bir politika izlemektedir.

Oysa SHP, DSP gibi partilerinin Bau literatiiriindeki adr: "Laik-liberal-demokrat" par-
tilerdir. Asil sosyaldemokrat boslugu doldurmak isteyen partiler ise SP ile TBKP'dir, Ad-
larimin "sosyalist” ya da "komiinist” olmasi onlarin yalmzca hesaplarim (taktiklerini)
yansityor. Lafa dei! de ige bakilacaksa, bu partiler hakiki sosyaldemokrat partilerdir.

SHP, 12 Eyliil'iin vzanus: "parlamenter demokrasi'nin, yani DTK'nin siinepe bir siya-
si yedekgisidir. ANAP ve DYP gibi burjuva partileri hangi islevi yerini getiriyorsa SHP de
ayni iglevi yerine getirrektedir.

Zaman zaman BESjEV@Ipartilerinin ig¢i sinifi ve emekgilég
agiga vurmak agisind asyon deferi "yiiksek" olan bir soylem

mant politikalarini

ifade edilen deferlerni¢ dp;lnmkmdlr Bu' 1k1yuz_luluk" 1 n hakiki yiiziidiir
Is¢i sinifi ve emekgils _ litikal er ancak Bilimsel
Sosyalizmi eylem kil : ' ni dolduracak bir

partilesme ise heniizy
‘Koyunun bulu
karg1 bilim ve aki

onerememektedir, B i senaryosi tirt Milletvekille-
1i de, kimi zaman " a" ndikleri bir soru-
nu, Bolgedeki sinifsé ctini burjuva par-
tilerinin yedeginda | bolgedeki Tiirk,

1 kargisinda Kudiis
illeri, "sosyalde-

Tiirkmen, Arap, Kiirl
Miiftiisii* kadar bile
mokrat" hareketten il
de SHP'den istifa eum o
Ortalikta bilim - deab verine k ve thbar mekanizmalari
igletilmektedir. Tam da kapmlcl Cmpcry&ll?mln digine uygun manipiilasyonlarin
tezgahlandig: bir o 4 ; erin parti kurma
"atak"lar1, 6te yandan, [fparla "kopan" Kiirt ve
"Sol"larin parti arayislari!..
Dogu'daki insan i ili i , emperyalizmin ¢ok
yonlii kigkirtmalari, TC'nin baskici ve somiiriicii politikalan, Kiirt Ulusal Hareketi arasinda
saskina gevrilmek istenmektedir!.. Basin tekelleri ve TV'nun nesnel haber vermeyisi
karsisinda dogru degerlendirme yapilamamaktadir. "lkiyaka Koyii Katliam1” nin da
kanitladif1 gibi, insanlarimizi kim(ler)in katlettigi agiga ¢ikanilamamigur. Hele PKK Gn.
Sek.'nin "bu katliami bagkalar1 yapu!.." aciklamasi™**, icte ve digta igletilen oyunlarin bazi
ipuglarint vermektedir.
Bu siiregte 1SP'nin olusturulmas: giindemdedir. SHP'nin dogurdugu "Sol"larla, ihrag
edilen "Kiirt" Milletvekillerinin siyasi yelpazedeki boslugu doldurma niyetleri sinanirken,
olayin mutfagin 6grenmek gerekecektir.

* Hiiseyin Alevli, Din, Kiiltir ve Gelenekleriyle Insan Malzememiz Gerici Iuifakin S8miiriisiine
Birdkilamaz. SORUN BSD. S:4, Mayis'88, 5.33-37.
** Sabetay Varol, Katliam PKK'mn isi degil, 3.12.1989, Cumhuriyet.



1SP'nin sosyal miicadelede yerini almadif kosullarda hem burjuvazinin sagh "sol"lu
partileri, hem de iggi sinufi ile Kiirt halkini "kurtarmak” iddiasiyla ortaya ¢ikan -gikartilan-
biitiin trgiitlenmeler son tahlilde dagiimaya mahkiimdur.

"Kiirt Sorunu Biitiinliikle Cozilir"

SHP'den ihrag ve istifa eden 16 bagimsiz milletvekili, giindemdeki Kiirt Sorunu'nu,
“Kiirt Sorunu Biitiinliikle Coziiliir" diyerek ortak bir agiklama yapti. Abdullah Bastiirk,
Hiisnii Okguoglu, Ismail Hakk: Onal, Kenan Sénmez, Mehmet Ali Eren, Salih Siimer,
Mehmet Kahraman, Arif Sag, Tevfik Kocak, Fehmi Isiklar, Ahmet Tiirk, Adnan Ekmen,
Ciineyt Canver, Ilhami Binici, Kemal Anadol, Mahmut Alinak'in yapti1 agiklamada: "Kiirt
sorunu diye adlandirilan sorunun kalici bir bigimde ¢oziimii, ancak soruna yaklagimin
Ozgiirlestirilmesi, demokratiklestirilmesi, sivillestirilmesi ve toplumsallagtiriimasiyla ola-
naklidir, sorunun ¢éziim yollarimin aranmasimi, demokratik isleyislerin, aciklifin ve deneti-
min ulagmadif1 igawerdegrodaklarin hesaplarina ve goriisletinesbwakmak ve buralarda
olugturulan formiilleri tek dogru olarak kabul etmek, yapilacak hatalarm en biiyiigiidiir, So-
run daha fazla gecikilmeden, once siyasal partilerin kendi orgatdarmda, sonra da TBMM 'nin
ortak platformunda tartigilmaidir:” denildi.

Tekelci basin bu tiirden "agiklama" lara karst bile ates pﬁskih'mckte konuyu, iyice
aginmug kigkirticr, ihbares, soven ve sosyalsoven bir alana gekmek istemcktedir. Kiirt Soru-
nu giindeme devrimeiler, sosyalistler tarafindan titizlik ve sorumlulukla getirildi; ¢ctziim
yontemlerini de onlar ﬁreteoek! )

141-142 Tartisthyor!...

Sermayenin kendi kendine demokrat1klc§mc glbl bir sorunu yok. Tarihsel siireg
igerisinde de boy!e bir sorunu hi¢ olmad:. Demokratiklesmeye lhskm gereek istemlerin sa-
vunucusu ve kazanicist her zaman, elinde tarihsel ve sosyal en yem ve gelisken toplum pro-
jesini tutanlar, giiniimiizde sosyalastler olmustur. :

Fakat iilkemizde siire¢ -pek ¢ok konuda oldugu gibi- tersine islemekte. Giindemdeki
141-142 tarusmasi; sermayenin saptadifi zaman ve mekan boyutunda tartigmaya agildi. Ev-
ren, 1988'in Ekim ayimda vaptifi F. Almanya ziyarcti sirasinda ayakustii "Bizde komiinist
partisi de kurulacaktir. Kurulmas@ida gereklidir." deyiverdi. O giin bu giindiir sermaye, ona
zararsizhfim ispaflamaya y€min §imi§ Kimi™Kemtinistfleriiife dcslegi ile bu konuyu
giindem yapti. §imdi Konu, h@rkesc¢ hagacetli bir bicimde/tagnsiinaktadir.

Komiinist propagandayt ve komiigist Segiitlenmeyi/partiyi) yasaklayan fasist karakter-
li s6z konusu yasa maddeleri80'den Brge de vardi. Ve o ddnemde bugiine kiyasla daha
orgiitlii (partiler, DISK ve demokratik kuruluglar vs.) ve daha giiglii (6zellikle de nicelik
bakimindan giiclii) olan devrimci muhalefetin miicadele programlarinda 141-142 ve bunun
yani sira difer yasaklarin kaldinilmasi da vardi. 80 6ncesi devrimci giigler bu ugurda yeterli
biiyiikliikleri olmasa da enerjilerini harciyorlardi. O giiniin kosullarinda demokrasi
miicadelesinin alanlari, araglar1 ve bunlarin nitelikleri konusu ayri bir tarigmay: gerektirir.
Ne var ki, kimsenin kolay kolay itiraz edemeyecegi bir konu varsa; o da 141-142 ve diger
siyasi yasaklarin kaldirilmas: miicadelesinde devrimci giigler bugiine kiyasla, kendi giigleri
agisindan daha avantajli durumdaydilar. Biitiin bunlara karsin o dénemde dahi sermaye, siya-
si yasaklar1 korumakta biiyiik bir kararlilik ve direngenlik gosterdi. Sorunun adim bile
afzina almadi. Oysa bugiin sermaye, 80 sonrasinin 6rgiitsiiz ve giigsiiz atmosferi i¢inde
siyasi yasaklari tarugmaya agti. 141-142'nin yani sira sanki pratik bir iglevi kalmig gibi,
163 problemini de bunlara ekledi.

Sorunun tartigilmaya baglanmasi, Tiirkiye burjuvazisinin AT sermayesi ile



biitiinlegme istemlerinin zamant ile gakigmaktadir. "Tartigma” siireci, demokrat Avrupa
kamuoyunun ve bununla birlikte (bundan daha etkili) Avrupa sermayesinin sozciilerinin
politik-taktik nedenlerle, asgari burjuva demokratik 6nkosullar ileri siirmesi ile, yani
tiimiiyle digsal nedenlerle baglaulmigtir. (Evren'in 22 Ekim 1988 tarihli Milliyet gazete-
sinde ¢ikan su sdzleri unutulmamali: "Mademki biz bu toplulufa (AT) girmek istiyoruz,
kendi standartlarimizin o iilkelere uygulanmasi lazim. Girdigimiz taktirde zaten bunlar yap-
mak durumundayiz. Hem o topluluga girecegiz, hem de komiinist partisi yasak olmaya de-
vam edecek... Bunlar zaten birlikte yiirtimez.") Bugiin siiren tartigmalarimn baglatilmasinda,
giindem yapilmasinda devrimci giiglerin belirleyici etkisi olmamigtir.

AT iligkileri ¢ercevesinde kiz evinin isteklerine uygun olarak siyasi yasaklarin kitabma
uydurulmas: (kaldiriimast demiyoruz), sistemin aksesuart KP kurulmas: vs. gibi sorunlar
burjuvazi tarafindan tiretilmigtir. Giindem Tirkiye ve Avrupa sermayesi tarafindan belirlen-
migtir. Bu belirlenigle aym zamana denk diisen (ya da belirlenisin motive ettigi ) burjuva
yasalcist, reformisE¥eeslimiycici kimi "sol" larm 6zlemleri qa!u.gmakladir Kendi dualar
ile yagmurun yag(hginammldr bile var.

Burada su notwdiismeden gegmek, tarihi inkér etmek demek alamknr Ulkemiz solu-
nun dzellikle de 141-142'nin Kaldirilmas: dogrultusundaki miicadele birikimlerinin bulun-
madigini soylemek, mnht bilmemek ya da ¢arpiumak demektir. Bu konuda anilmaya deger
bir yi1Zmn mhcadulede ymmm ‘bile yitircn insanlarumiz oln'fu,stur Biz de su anda
soylediklerimizi, bu birikim ﬁzennde soyleycbiliyoruz. Hareketimizin timiine ait bu biriki-
mi anlamli bir dejer olarak gﬁrﬁyomz ve bunun iizerindeki mmtekel iddialarini gdziimiiz
kapahrcddcdiyoma S Coe A ]

Sermaye, TV ekranmi da kullanarak g,undunle,;nrdigg fartisma ile bir tasla gok kug
vurmay1 hedefliyor. Bu "kug"la‘dan biri de, diisiinme ve m'giiﬂcnme Oy giirliigii tizerindeki
baskilarimi bagka bigimler altinda sitirdiircbilmek. Sorunun igini bosaltarak gosterecegi
yanlis hedefi doven: mplar hergtin gemdc; cn Brr Kusatma altinda islevsiz kalacaktir.

Devrimci M ‘u:kmﬁt]mn "demokratiklesme™ kayerlar ile kendi disinda belirlenmis bu
politikalara alet olmalart, bunlarin pesine takilmalari yanls elacakm Giindem devrimci
giicler tarafindan behrlemnchdu .

Devrimei giicler, 82 Anayasasinin ve 12 E\IuI iin tiim sonugclaryla kaldirilmasindan,
ig yasalarindaki antidemokratik Hiikiimlerin ¢ikarilmasina, grev tiiziginiin kaldiriimasina
(grev tiiziigiiniin kaldimlmasma iliskin #erilecek miicadelemin, politik-tkiik agidan hareketi-

_mize gok daha fazla ey katacag: aciktigy, YOKfin iptafinden siyasi tutsaklara dzgiirliige,
Kiirt ulusu iizerindekither tiig@en baskinin sgna erdirilmesific kadary disiinme ve Orgiitlenme
ozgiirliigi iizerindekifiili ya dadednuni*hertiirden’engelin kaldsriimasina iligkin demokratik
talepleri igeren miicadele programini iireierck bu programa uygun her tiirden miicadele
aracim yetkinlikle hayata gegirmeli ve burjuvazinin ikiyiizlii politikalarini teshir etmelidir.

Gengclik Uzerine Oyun
YOK+Polis+Ulkiicii Isbirligi
: Ogrenci gengligin hakli demokratik hak ve dzgiirliikler kavgas: yiikselirken, burjuvazi
de 12 Eyliil'le bu kavgay: hedefinden saptirmak, sistemle uyumlu bir kanala ¢ekebilmek, en
sonunda da eritebilmek i¢in YOK'ii icad etti. Universiteye polisi soktu. Hini-hacette kulla-
nacap gerici-tepkici-fagist kirmasi giigleri devreye soktu.
Bugiin iilkede gerek iiniversiteler gerekse oteki 6gretim kurumlari hakim gerici ideolo-
jilerin mutemet adamlannin cenneti durumundadr. ;
Biitiin okullar polis denetimi altinda tutulmak istenmektedir; Ortiili-Ortiisiiz
ddeneklerden beslenen ajan-provokatorler dgrenci genglik arasinda cirit atmaktadir. Biitiin
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uaniversiteler hazir polis (¢evik kuvvet)'in kugatmas: altindadir.

Tlerici-demokrat gelenegini siirdiiren genglifimiz, gretim ve bilim adina gagini doldur-
mug efsunlarla zehirlenmek istenmekiedir.

Her iiniversite agilis giinlerinde idarc+polis+kigkirtict ajan iigliisii "Demokratik, Ozerk,
Ozgiir Universite" taleplerini bastirmak igin ilerici gengligimizin kanim dokmekte;
boylelikle ¢agini doldurmus, ¢iiriimilg sisteminin agilmasi miicadelesini gozlerden
kagirircasina," anargist, boliicii, terorist” edebiyatina bagvurmaktadir.

12 Mart ve 12 Eyliil deneyimlerinden biiyiik dersler ¢ikaran ilerici genglik hareketleri,
burjuvazinin bu oyunlarini yeterince gérmiis, sorumluluklarinin bilincinde hareket etmistir.
Ogrenci gengligimizin bu uyaniklifi yaninda, biiyiik bir eksikligini de vurgulamak yerinde
olacaktir: Ilerici genglifin miicadelesi, tek bagmna onlarin iistesinden gelecegi bir is degildir.
Genglik, isci smifi ve emekgi halkimizin demokratik hak ve ozgiirliikler kavgasindan
yalitiimamasi gereken bir 6nemli birimdir. Ne var ki, ilerici genq;hgmvu yol gosterecek
bir ISP yoktur. Partilé§ adelesi yolunda bazi deferli malzgme! frinda tagiyan bi-
rimler ise genglife faydact yaklasmakta, onun biitiinliigiinii bozan Kétii bir rekabetle,
gengligin birlifini bo: :

llerici gengligimiz ker iindemini 4 evede ki ayn alanda yapa-
cakur: Birincisi, demokratik lifine yaygin, demokratik ve
kiitlesel bir birliktelik ' 1701 alanda. Bu iki
miicadele kimi zama

sketimizin geagliin sorunlar sunda biiyiik bir
" burjuvaz | zaafindan yararlanarak,

"vukuat” bulunmaky d
dagmikhifin kol gezd
gosterecektir. Buna giieil

memclidir. Gengligin
_ stleri kendi giindemini
belirlemeli, bunun i¢ :likle sorunlarini
¢ozmelidir, -

YOK+Polis+Ulkiicii 1§b1r]1g1 ve ¢esitll kigkirtmalar, ilerici gengligimizin hakh da-

vasim saptirmaya, gengligin isci $i#f1 ve emekgi halkimizin yanindaki yerini bagka kanal-

llerici gengligin birligi, onun iizerinde oturdufu potansiyelin, yerli deney zenginliginin
igindeki birikimden gikarilacakur. Bu tarihsel deneyin sagh "sol"lu sapkinliklarini agiga
vurmak, yanlig: tekrarlamamak bilimin ve hayatin 6grettigi bir seydir.

Eylemsiz Aydimin Yeni Eglencesi: Gelin Tartigalim!..

Tiirk ve Kiirt Solu yillardir tartigiyor, Dergilerde, gazetelerde, tekelci basinda, magazm
yaymlarda, panellerde, otellerde, motellerde her yerde tartigiliyor. Is yapana séziimiiz yok!..

Cudi Dag diyorsun, Silopi'de katledilen insanlarimizi giindeme getiriyorsun, 24 bin
Celik Ig¢isinig Grevini haurlatiyorsun, icin i¢in kaynayan isci sinifinin sorunlarii 6ne
¢ikariyorsun, elhasil aydinlarimizi bir tiirlii esasa getiremiyorsun, Bir boliimiine yalanct
pehlivan diyorsun, tiimiiniin kaslart ¢atiliyor; giires minderde olur; minderin de kurallar
vardir; gelin ilke, kural ve yontemleri saglama -giivenceye- alalim, ondan sonra giiresilsin, -
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diyorsun; olmuyor...

Onderlik, hegemonya, inisiyatif denilince birileri aynada kendi suretini gorityor. Ayna-
lar da bir tiirlii dogru soylemiyor.

Ogrenciler egitim sistemini sorguluyor; egitimciler, memurlar postacilar, hekimler,

eczacilar, kadinlar orgiitlenme gabasinda hak ariyor. Kiirt Sorunu, sinif miicadelesi ekseume
¢ekilmek istenirken konu burjuva partilerinin bile elini yakiyor.

Burjuvazi, devrimcilerin, sosyalistlerin elini, belini, dilini (bir bakima) baglamus,

kopeksiz kdyde keyif gatmak istiyor. Burjuvazinin miilksiizlegtirilmesini, sosyalist devri-

mi, yarin dudagindan gayri her seyi insanca boliismeyi 6zleyen aydimnlarimiz ne yapryor?
Onlara aslinda boyle soru sorulmamali. Sorulsa da bazilarinin lafi cebindedir: "Bizim giincel
- olaylarla ilgimiz yoktur; surada aydin-aydina tartigiyoruz. Gelin tartigalim!" deniliyor.
Tarugmak iyi hog da, su cenazeyi (yani solun partilesme sorunu davasini) kim kaldiracak?
Bu tiirden soru sorulmasi da artik abestir. Tipki "osuruklu géte arpa ekmegi bahane"
Ozdeyisindeki gibi. - _

Aydinlarimzinmasallah: var; 12 Eyliil'iin yikintilar dan palalarini ¢ekmis,
meydan savag: veriyolat. Kiminle derseniz, elbette DTK ile degil, birbitleriyle!

Yazarlar Send Yazarl

Tiirk ve Kiirt Sol

<, daha tam 0l ekse "oOrgiitler anargisi”
hastalif1, bagka bir big s de yasamyor. Isci
sinifinda goriilen Orgiitlilik aydmlarda : '
Tiirkiye Yazarlar Sendikasi (TYS) zlegme ve grey fonksiyonlar: olmayan bir
"sendika"dir. TYS bu yla oldukca i z kalmigtir; islevsizlige bir de
kiigiikburjuvazinin Kér iit" deneyi ¢irkin
spekiilasyonlara, hatt

TYS'da is¢i kim e degerli aydiniaruniz v; fakat onla jnetimi etkilemesi
adeta olanaksizdir, Kural olarak scndik e 1Y S'da 1se, Ajans ve Yaymevi sahibi ka-
pitalistler, dahas1 AS ortat Var ' iracima sahip patronlar, esnaflar
(Bagkur emeklileri) rahatliklabulunabilir et

Tekelci basinda m11y0nh1rc$ 5‘1111\ Ichfhdk]dn)]a lck bd§lnd akit 1mquayan bir yazar,

TYS'nin tiiziigiine v sayslmaktadir. TYS iste bu
tiirden "ig¢i"lerin sendi icinden gelen, fakat ilerici bir
yayinevinin, sosyalist bir siyasi derg an emekli olan bir ya-
zar, ne hikmetse, TY S'nda i yasi yayinlarin sahip

ve yoneticileri bir igbslimii yiiziinden "patron” statustindedir.

Dogu Anadolu'nun sosyockonomik yapisini inceleyen degerli bir yazarimiz, TYS'nin
kimi sdzciilerinin kirli yontemleriyle karalanmak; ig¢i sinift i¢inden gelen bir yazarimiz da
sinsi kugatma politikalariyla diglanmak istenir...

12 Eyliil sartlarinda, ig¢i smnifi, emekgiler, aydinlar, gengler faglzme karg: direnisi
orgiitlemeye yonelir; kimi "aydin"larimiz, 6li siyasetlerin dirilmesi ugruna tiirlii kombine-
zonlara girer; siner, korkar, isten kacar ve dogalhkla blrbirlcnyle didigme yontemlerini
gelistirir.

Giiney Afrikali Mandela, ABD'li A. Miller da bir aydindir, bmm TYS'ndaki
spekiilasyon ve mizah sahaserleri doktiirerek didigenler de "aydin". Aradaki fark, birinci
ornektekiler ilerici, demokrat olmanin gereZini yerine getirir; hayatini yofa sayar; bizim
yerli "aydin"imiz ise kaytarr, isi idare eder!..

Tiirk ve Kiirt aydinini demokratik kitle orgiitlerinde, sendikalarda orgiitleyip eylemli
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kilmak igin her seyden dnce ciddi, giivenilir ve donanimli bir ISP'ne ihtiyag var. Bu tiirden
bir PARTI'nin olusturulamadig1 kosullarda, sendikalar, DKO'ler parti taklidi yapan tayfa-
larin, tekke seyhlerine yaltaklanmasi igin ¢ok uygun mekénlardir. Aydin hareketinin kolek-
tif iradesini yansitacak lIlerici Yazarlar Birlii'nin orgiitlenmesi TYS'nin iglevsizligi
kargisinda ciddi bir alternatif olarak giindeme gelmistir. Zira iin diiskiinii "aydin"larin sosyal
pratikte agifa vurulan "ilerici"ligi bagka tiirlii agilamayacak; ilerici aydmnmzm birlikteligi,

burjuvazinin ¢iiriimiigligii kargisinda onurlu yerini alamayacakr. .

Tiirkiye Solunun 12 Eylil'd nasil kargiladigini, aydin sorumlulufunun nasil
smandigint yeterince biliyoruz. DTK'nin giindeminde; sunulan kiritilar: toplamak, tekelci
basinda boy gostermek, TV'da arz-1 endam etmek, imza giinlerinde suni iligkiler kurmak,
ahkam kesmek, sistemin vazgegilmez bir aksesuari olmak, gercekten ilerici gelismelere ba-
raj olugturmak gibi gok bilingli yontemleri de vardir. Oysa ilerici bir yazarin, kendisine su-
nulan kanallara girmek yerine, kendi kanalin agmak, bagimsiz undcmlm dayatmak, olabil-
digince kiitlesel ve demokratik orgiitler mekanizmasim olugturmak gérevi de vardir.

Aydmlarm ilericili §iDUEeIgcvede bir anlam kazanir ve smanir S

llerici insanlifin tarihi ahc:h: “bir 5cy urctmccn bes pak tmez seviyesiz kuruntu-
larla yagamint gegigtiren "yazar'larca dei uluunun bilincinde, organize, donatmli
aydinlar tarafindan, yani ‘yapanlar ' : '

Yapanlar, isci smift ve emekei | yuculugunda bir islevsellige adaydur.
Yapanlar, yorescl, ulusal, evre Jdslevsellikleriyle kendi kurumlasmalarini mutlaka
TYS'ndaki "y

r". Zenk vurgunu
aydinlar da ne tek basglarina » lar. Is¢i simifi gibi
ittifaklar olusturamazlar. Yz ' -

Ozgiirlik Kam
Aralarinda SOR!

listlerle, meslek oda endik OKTAtIK KItIC '

Ogretim tiyeleri, hukukgularn rygazetecilervbuilewbirtikte bir "OZGURLUK KAM-

- PANYASI"min t)rgullcnmcs: %crlﬁmm ve bz(;lmmm hblll‘]Cl‘lmCSI amduylagagnda bulun-

du.

i ooriiglerden sosya-

"141-142'ye Tiinl Yasaklar: Ozgiirlikdcin Biglikte" Bashgni tagtyan gafrt met-

gergekten ihtiyag duy
geri almak isteyen he jiminin, '82 Anayasasi
da dahil tiim sonuglarina karst miicadelede bir 6n adim dlarak OZGURLUK KAMPANYA-
SI'nda birlegmeye, siyasal giindeme kendi talepleri ve miicadeleleriyle bi¢im vermeye
¢afinyoruz." denildi.

SORUN BSD, Dergi Platformlarmin islevsel olmasi igin 1srarli olarak ilkesel bir pro-

grama baglanmasi miicadelesindeki tutumunu bu kampanyayla da gosterecektir.
; 18.12.1989
SORUN BSD Calisanlan
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ELESTIRI

Cengiz Giindogdu'ya
Gobzbaglarina dylesine aligik ki bunlar
Karanlik iglerine yarar :
Acamazlar kirli yorganlarini baglarindan
Isiksiz ileng beyinleri karanligi 11k diye sunarlar
Saklanir dogrular halktan
Bunlar yaratirlar limin felsefesini
Soémurtyd ¢aglar boyu kan emmeyi bir silik gibi

Zeng isyaninda oldardiler Ali Bin Muhammed'i

(is'li bunlar
ezarlarda bulundu cam gézi
of'in kafatasi iginde Sofya'da
erittiler.asii kazanindg

Acik celsede gagriimasina

Ankara'da®%$tilar Denizii Yusuf'u Hiiseyin'i
ini g@ziinel baka Baka
Meglis yasasiyla cele
Grevlerdg iscileri fabrika 6nlerin
A an la vakhi ak sinda

Direnigle Universiteli genci panzerler altinda
Alanlarda bunlar ates kustu yiginiara

Kanh pazarlarda Bir Mayislarda

Hacrelerde yurtseverleri bunlar

Olim orucunda siyasileri

Faili meghul nice cinayetleri

Astilar bir Eylil safaginda Onsekizleri
Doldurdular yizbinleri kiglalara
Tutsakevierinde émur boyu

Bastilar geceyarilar apansiz
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Kdyleri gecekondulart

Toplu kiyimla tarandi ahali

Yetmedi otuzli¢ kursun yarasi

Yatkilar benide kitaplarimla
Gupeglindiz Babiali'de* :
Igimizdeki elogullarinin kilavuzlugunda
Tarihi utanmadan tahrib eden bunlar
So6ziind dahi ettirmediler yasaklanyla
Korkudan devrimcinin elestirisini
Cunku:

"Beraberinde getirir sistem ideolojisini"
Bosuna cirpinmalart bunlarin
dasibgvurmustur alinlarina degismeye payargisini

Oncii

» C'Jncii Kitabevi 2 Subat 1976'da Hfaili'meghul yangin®la kundaklandi.
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MODERNIZASYON VE "OZELIN OZELI"

Ahmet Yildirim

Egemen giigler cezaevlerinde yeni bask:i ve kisitlamalan da giindeme getirmenin
hazirh i¢inde. Bu hazirhgin adin1 da "modernizasyon” koydular. Modernizasyondan kastt,
baski ve klsntlamahra yasam hakkr kazandirmak icin 6zcl tip cezaevlerinin mimari yapisini

Mk B alanda ilk adim EhleChU‘ Ozel Tifk finde atilmistir.

Ulkemizde top ; r. Duyarlilik acik
tepkilere doniigiirken, le iikscliyor. z gibi g runlar arasindaki
iligkiler giderek kanii bilincine ; ra mahkil grev yasaklariyla
kusatilan isci, derneky t h pedil llerini konugmasi
dahil her tiirlii haktan LYok edi galigilan ] ilk1, haber alma ye-
rine kirilan fotografl iriilc mel yular ve cezalarla

kargilagan sosyalist basin, giderek kendi é iiniin bir pargasi, ayn sistemin
iiriinleri olarak gorii o :

Ayn1 sistemin azini en yalin gekli Sittifit se cezaevleri gergefi.
Insanin tarihsel degcrlerine en arin yap:idiit ve lii direnislerin yasandif
yer. Sorunlar kamuoyunda, basinda ; isleniyor. Sorgular, iskencelcr, sozde mahke-
meler, savunmasiz verilen cezalar, ic chpatart, va da "kagma" bahanesiyle islenen cina-
yetler, "intihar" komedile r tekrar anlathivor. Belki iskenceciler, insanca olan her seye
digman olanlar, ga i ! il ayniseyleriyeni bigimlerde uygulamaktan

"Demokrauklcqme demagojlerinin cezaevleri agisindan anlami da "besleyelim
mi"den, "ne yapalim oliirlerse ﬁlliﬁcr ' deyisine denk dusuyor. Katliamlar kamufle edilerek

"su kaybindan 6lii A an gosie
standartlarina” egitleniliyor.

Evet, "Avrupa standartlafina" gsit cm reek kendini bir kez
daha tiim ac1 yonleriyl ¢in ekliyor.

30 Kasim 1989 giinii TV 'de haber bullenmde "laze bagbakan" icraatiarim siralarken, ce-
zaevleri ile ilgili senaryolarinin adint koyuyor: "Cezaevlerinin Modernizasyonu". "Modemi-
zasyon" agimlandifinda karsimiza insanlik adina birer utang belgesi olan yeni bir politika
¢ikar. Heniiz Agustos 89'da igledikleri cinayetlerin iizeri kiillenmeden, ellerinin kani kuru-
madan olayin sorumlular: yeni tabutlar hazirlamanin ufragisma girmig durumdalar.

Insanca yagam, onun i¢in direnme, onurun ve hakkin savunulmasindan herseyden gok
nefret ettikleri i¢in devrimei tutsaklarin yasamim iskenceye doniistirmek amaciyla yeni
yontemlerin arayisi igindeler. Adi cinayet olmayacak, asamali 6ldiirme ya da sakat birakma
olacak. Iste "cezaevlerinin modernizasyonu” deyisinin hedefledigi bu.

Nedir cezaevlerinin modemizasyonu? ?

Ozel tiplerin "6zel tipi"!

Ek duvarlarla boliinen bahge, dort kxs:hk olan koguslar1 bolerek birer kisilik hiicrelere
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¢evirmek. Boylelikle hiicre hapsinin siirekliligini her zaman oldugu gibi saglamak. "Huku-
kun tistiinliigii" bir kez daha kendini géstermeli!

Mevcut 6zel tipler yapist itibariyle sagliklidir diyebilir miyiz? Elbette hayir. Olgiileri
ahirlar icin &ngoriilen standartlardan daha kiigiik olan pencerelerin geniglikleri gz 6niinde
bulunduruldugunda; tutsaklarin deferi hangi standartlarin altinda goriildiigii kendini gosterir.
Kireglenmig kafalarin {iriinii, ancak bu tip "modernizasyonlar1” "yeniden yapilanmalar"

. bngorebilir.

12 Eyliil sikry6netim mahkemelerinin savunmasiz, avukatsiz ya da iskenceye dayanan
tutanaklarina dayanilarak verdigi keyfi ve tam bir intikam mantiginin {iriinii olan katlamal:
cezalarin hiicre hapsine doniigtiirmektir bu programin amaci.

Su siralar kamuoyunda oldukga tartigilan 141-142 ve 163'iincii maddelerin kaldirilmas:
¢alismalariyla birlikte atilan "demokrasi" siarlari gercekliginin bu hazirhiklar
gozlemlendiginde ne menem oldugu asikardir. Saminm bunun da ad1 gelecekte "her yigidin
bir yogurt yiyigi vardar'deyisine uygun olarak, "iste bu bizim Awrupasstandartlarina uygun
kalibimiz" diye sunulur, Her seyin milli'si yarauldifi gibi "Milli demokrasi” neden ol-
masin?

Bﬁylelikle TCK'da dis'ipiin cezaswolarak Ongoriilenshiicre hapsi siirekli kilinarak yeni
TCK hazirhfinda pranga, kauksnz hiicre hapsinin kaldimlmasindan dogan eksiklikler de gi-
derilmig olur.

Hazirlif siird drillen bu "yeniden yapilanma' nin altyapm, “savunusu” hazirlanmaliydi
ki, ilerki siiregte kamuoyuna yansiyacak gelismelerin karsi propagandas: geligtirilebilsin.
Bu hazirliklarin zeminini gegen Agustos aymnda basina da yanstyan bakanlik agiklamalarinda
("igeri giremiyoruz, kontrol. edemiyoruz") gorebiliriz. Bu konuda ilk adim, insanlik digt
girisimle bir gecede 300 kisiyi Eskigehir 6zcl tip cezaevinden Aydmn E tipine aghik grevinin
35'inci giiniinde scvkederek, arama bahancsiyle iskenceden gegirip iki devrimci tutsagin kat-
ledilip, onlarcasinin da sakat birakilarak afildi:

Nasil, "kontroliin saglandi@1”, nasil "iceri girildigi" bakanhk tamfmd‘m boylelikle dos-
ta da diismana da gosterilmis oldu! -

Evet sayin modemizasyonculanimiz, yillardir gikyiiziine sahip ¢ikip, giinesi bizlerden
esirgeyip, mimari yapiy1 bir ki Kisilik hucrelcre donustirerck, havalandirma bahgelerini bir
kag pargaya bolerek biz siyasi fatSaklari beton yi§inina gommeye caligiyorsunuz, Peki be-
yinlerimizdeki giinéST, gOKY (iZiiniin TayiliFini SOAAUTEDbildiniz Mi?

Evet siz sayin "yeniiden yapilanmactlacimiz”;

Bir kez daha vurgulanziki, )dlardlr beylnlcnmzzdeh gimc;.l sdndiiremediniz. Bu da
iginize ukde oldu.

Evet siz idamlardan giilerek bahsedenler;

fnang ve iradenin sarsilmaz biitiinselligiyle sayisiz onurlu direnigler scrgﬂcyen bizlerin
tavirsiz kalmayacagini bilmelisiniz. Diyarbakir' da, Metris'te, daha diin Aydin'da ve bircok
cezaevinde verdigimiz sehitlerin onurlarini gignetecegimizi mi santyorsunuz? Bilmelisiniz-
ki, miicadele mesalesinin sondiiriilmesi onursuzlugunu yasamayacagiz.

Insanca yagam: istememiz kargisinda "bunlar likstiir" sagmaliklarini satabilmek igin

ne yazik ki pazar bulamayacaksiniz artik.

Maskelerinizi gogaltmaya ugrasmayin. Insanlik onurunun haykiriglari onlari bir ham-
lede yirtacaktir yine. '

Ogrenemediniz hal; cezaevlerinde neler oldugunu. Sevgi ile sorumlulugun elele verip
nasil mucizeler yaratigini. Oysa dana diin Aydin'da gostermedi mi sizlere Hiisnii Eroglu,
Mechmet Yalginkaya yoldaglar. Son turda dahi nasil da giizel yarigilacagini. Bilmelisinizki
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sorumluluk, aghga terketmeyecektir bedenlerimizi. Tavirdir, direnigdir onu besleyen.
Inandigin hayata gegiren viicuttur ayakta durabilen. Emekgi halk: igin bir tanri gibi umut
dagitan yiirekleri bilmelisiniz.

TV ekraninda idam infazlarinin gegmisi ve bugiiniinden bahsederken mayisarak ve
giiliiciik dagitarak "artik bu donemde infazlar meydanlarda yapilmiyor” diyebilen kafalara in-
sanca yagam liiks olsa gerck.

INSANLIK ONURU ISKENCEY! YENECEK! 6. Aralik. 1989
: ", Ozel Tip Cezaevi
Gaziantep

riizgarla beraber
uzun soluklu
bir tirkd sdyliyorum

Birindarim...
Birindarim...

..................

Ruken
Ceyhan, 8.12.1989
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| BELGE

DIYARBAKIR 1 NOLU SYNT. MAHKEMES| BASKANLIGI KANALIYLA YARGITAY ILGILI DAIRESINE
DIYARBAKIR

Bu savunmamizi Kurtge yapiyoruz. Kirt dili, bugtin milyonlarca insan tarafindan konusulan bir
dildir. Iran, Irak, Suriye ve Sovyetler Birligi'nde dillerini serbestce kullanabilen Kirtler, radyo ve tele-
vizyonlarda Kirtge haber ve muzik yayini yapabiliyorlar.

TC'nin egemenliginde yasayan milyonlarca Kirt'tn dili yillarca yasaklanmis; yogun bir asimilas-
yonla Kdrtler dil, kiiltdr ve sanat alaninda imha edilmeye galigiimigtir.

1982 TC anayasasi Kirt diliyle yazi yazmayi, teyp ve video kasetleriyle yayin yapmayi yasak-
layarak imha hareketine anayasa metniyle destek vermistir.

Bir ulusun dil, kiltir ve sanatina karsi girisilen bu hunharca ve gagdisi katliama kars! higbir in-
san sessiz kalamaz, kalmz da.

Bunun igin bizler savt
maya galigacagiz.

Kuslarin katliami, gige
katliam dilin, koltdrin ve
katletmek, o ulusun bi
natsiz hale getirmek isteyer
ra insanhigimiza haykirmak istiyoruz. _

Diyarbakir askeri mahkemelerinde Kir rapan tutsaklar ya konusturulmamakta ya
durugmalardan disari atilmakta, ya da hakl maktadir. Bu durum savunma hakkini ta-
mamen ortadan kaldirmaktadir. cemer 1a ya ' da da
di diliyle savunma yapiyi
sozlesmelerle bunu ka
den dolayi horgérilip st
dolayi aleyhimize davala ;
insanliga kars! islenmig bir st

1zi Kirtge yaparak bu dilin ve kiltirdn yasamasina katkida bulun-

i kotiiddr. Ama hicbir
i, KUItGrdn0 ve sanatini

siz, kiltirstiz ve sa-
lge yaparak, insanla-

erir katllaml bbceklerln katliami, |nsan1ar

dadir. TC uluslararasi
di anadilinden, dinin-
lanmamizi, dilimizden
apilan engellemeleri

NOT: Yukaridaki ac \YA, Fevzi YETKIN, M.
lzzet BAYKAL, Abuzer D drettin KAVAK, Yilmaz
UZUN, Ramazan ODEMIS, € { : M. Fahri CIFTKUS'¢a
askeri yargitayin ilgili dairesine sunulmak tizere Dlyarbaklr ask. mahkemesme gondenlmek istenmis

ama, Kirtge yazildigi icin Adalet BAKANlg! ve Ceyhan C. Savciliginca elkonulmustur. Yukandakl

agskléma 21 sayfalik savunmamizin 6nsoézid

Savunmamiza elkon r, 2933sayili dirdmasini istiyor, kamu-
oyunu bu konuda micadel !

(Yukarda adi gecen 12
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SENDIKA KONGRELERI
iSCI SINIFININ SENDIKAL BIRLIGI

Ismail Arguvanh

Tiirkiye'de "kanun dairesinde” her sey serbesttir; ama "kanun"lar dogallikla sistemin
cikarlarina gore diizenlenmigtir. Sistem uluslararasi tekelci sermayenin uzantisinda devlet te-
kelci kapitalizmi (DTK) olarak iglevini siirdiiriiyor; niteleniyqr, DTK, sendika kurulmasini,
toplu sdzlesme yapilmasmm, grev-lokavt yapilmasint "serbest® kilmagtir.

Ulkedeki sendikalar, bu anlayigin iiriiniidiir; sistemin, devietin birer kurulugudur. Sen-
dikalar, "kanun dairesinde” grey de, toplu szlesme de yapabilir. Sistemin ¢izdifi, kural-
larin1 koydupu diizenlemelerin dlsma ¢ikmak 15Leyeulmn gerektifiinde "icabina bakilir",
DISK'nun, 6teki bafimsiz sendxknlarm basina gelenler bu ciimledendir.

Burjuvazi, is¢i smafi ve emekgeilerin demokratik hak ve dzgiirliikler miicadelesinde 6ne
gikan taleplerine, simf miicadelesinin durumuna gore, zaman zaman bazi tavizler vererek
burjuvazinin smn:fsal Ilahmlyetlpm siirdiirilmesinden yanadir. Isci sinifi ve emekgiler ise
burjuva diktatorligniin kirihip, asilmasindan, gergek demokrasinin kiklesmesinden ya-
nadir. Bu kavgada her zaman burjuvazinin dedigi olmaz, daha modem iliskiler iginde olanin,
tarihsel, sosyal haklilit 6ne gikar.

Sosyalistler, devrimciler, burjuvazinin vermek zorunda oldugu tavmlcr zincirinden sen-
dikalari, ekonomik miicadelenin birer okuiu gibi degerlendmp, bu araclan igci simifinin
miicadelesinde ileri bir mevzi olacak kmlam:l.u

Tiirkiye burjuvazisi, 15¢i smifinin hakl ‘miicadelesini her ng kadar * ‘zaptu-rapt" altina
almak istese de, birer deviet kurumu olarak degerlendirdigi sendikalarda (her tiirden baski ve
yasaklamalara rafmen), gene de sistemin ¢ikarlarina uyumlu gelismeler olmayabilir.
Ciinkii, is¢i simfigideolojisis-iirotimdeki-giiciivie-digiitlenmegwe Oneit nitelikleriyle baski
ve somiirii diizenini kirmakian yapadi, Is¢i sinth her déniem, Bu kimligi ile soluk almak-

Tiirkiye'de simdiki sendikalardan Tiirk-1s, Hak-Ig/Bagimgsiz Sendikalar vo. iginde ve ta-
baninda ciddi kitle cahismas: yapan kadrolar vardir. Is¢i simifinin gergek gikarlarint savunan,
sade, diiriist, sattlmamis, sevilen, ilerici ve namuslu isgiler, aleyhteki biitiin unsurlara
rafmen, biitiin igyerlerinde bulunmaktadir. Burjuvazinin ig¢i 6nderlerini igyerlerinden kopar-
maya biitiiniiyle giicii yetmez. En bilyiik ig¢i direnisi olan 15/16 Haziran Direnigi'nden bu
yana igyerlerinde igletilen, dncii iggileri tasfiye yontemleri, is¢i stnifinin sendikal ve siyasal
birliini gergeklestirme miicadelesinde etkili olmustur; patron yanlist sendika kurum-
lagmasi, burjuvazinin bilin¢li sinifsal giiciiyle biitiinlesince, is¢i simifinin dncii kadrolar
kolaylikla igyerlerinden uzaklastirilabilmigtir. Bu yontemler ne yazik ilerici ' devnmm sen-
dikalarda, DISK'da bile isletilmistir.

Giiniimiizde de ig¢i sinifinin sendikal birligi yolunda 6zgiin ve dlrengen ornek veren
kadrolar, aym tehdit'in alundadur.

Sagh "sol"lu diigiincelerin etki alanina agik sendikacilik anlayisi, burjuva siyasi parti-
lerinin parlamentodaki goriiniimiindedir. 12 Eyliil darbesinin zoruyla Tiirk-Is sultasina
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birakilan ig¢i smifi, bir yandan ekonomik hak ve zgiirliikler icin miicadele etmekte, 6te
yandan sosyal uyaniga paralel bicimde simfsal kurtulusunu diiglemektedir. Bu siiregte kiitle
icindeki sosyalist ve devrimci kadrolar iggi hareketini ydnlendirmek icin caba
gostermektedir.

Ulkede isci simifinin s1yasa.l ve sendikal birligini gergeklestirecek (ban) niivelerin
diginda, bu yolda diisiince ve davrams iiretebilecek etkin bir siyasi yapilanma yoktur. Solun
genel daginiklig1, sosyalist harekette oldugu gibi ig¢i hareketi icinde de yaygindir.

Bir zamanlarin DISK'nu, bu ilerici gelenefimizi "Tarihi TKP" adina somiiren, isci
stmifimizin her alandaki birlik 6zlemini sulandirip ¢arpitan, Hareketimizi orgiitsiiz ve
giivencesiz birakan "ilcrlemeci” anlayis, 12 Eyliil darbesinin bozgununu yasadiktan sonra
higbir 6zelestiri bile yapmadan, is¢i simifinin birlik 6zlemlerine bu kez, "Tiirk-Is"te “Birlik"
siartyla cevap vermektedir. Her nasilsa, bu konuda bilimsel bir aragtirma iiretemediyseler de,
yerli yersiz bigimde bunu tekrarlamaktadurlar.

Simf bilingli iggiler, en karanlik ddnemlerde, DISK'nun devredist birakildig: siiregte
bile miicadele etmigtir. 1983 sonu olusturulan Otomobil-Is, Laspetkim-Is tiiriinden sendi-
kalarda da, militan gelenegin teri ve kani vardir. 'DISK gelenegini yasatmak' vadiyle
girigilen sendikalagma hareketinde de, gecmiste sikga goriilen sekter ve faydaci "anlayis”lar
yeniden ortaya grkmustir, ;

Smnif bilingli, fakat myas: eﬁlllm olarak farklt diiglincesi olan isgrlcrin sendikalarmn
orgiitlenmesindeki 8zveri ve dayanigmas:, her zaman sendikalarin yonetimine yansimiyor.
Sendika y6netimine ¢ogu kez sémiiriicii diizenin bir pargast olan sendika gangsterleri gel-
mekte-getirilmektedir. Diizenin bir pargas: olmak istemeyen, bu tiirden bir sendikacilik an-
layigimt ytkmak isteyen ilerici sendikacilik anlayislart da, bu kez bagka tiirden bir gangster
sendikacilani sirtindan atamamaktadir. Llericilik, devrimeilik adina, is¢i simfinin 6zveri ve
dayanigmasim sdmiiren bu ikinei kategorideki sendikacilik anlayist birincisinden farksizdur.
Birincisi ig¢i diigmanlarmin dogrudan ortag: ise, ikineisi igei dostu goriiniimlii, burjuvazn—
nin isini kolaylagtiran ve dolayli bir islevi yerine getirmektedir.

Isci stnifi bu ¢ifte boynndurun nasil kiracaker?

Isci simifinin sendikal e siyasal birligininiyeterince bilince tagindif: ve gerceklestigi
bir siiregte bu ¢ifte boyunduruk kirilacaktir. Burjuvazinin agtif1 kanallarda kendi 6zgiin
giiciiyle kendi kanalin1 acamayan, somiiriicti sinifin ulaklarini_bagindan atamayan, ilerici
kaliklx asalakligs, burjuva usakligini lcpelcyemcycn bir'ilerici sendikacilik anlayist bir tiirlii
igbas1 yapamamaktadir.

Gerek burjuvazinin deney, ve biling olarak "giieii", gerekse isci hdreketiyle sosyalist ha-
reketin miicadeleci militan gel€negi intelendiginde bu ¢ifteé boyundurugun bir tirlii
kirilamayisinin nedenleri ortaya ¢ikacaktir.

Sendikalardaki ilerici iggilerin bagim cektigi muhalefet gruplari, ybnetim ve denetim
mekanizmalarina gelemiyor; bazi sendikalarda gelebilenler ise, patron+sendika igbirlifinin
"azizligi"ne ugruyor; iginden ve {iretimden zorla kopartiliyor.

Sol siyasi yelpazede Parti olamayan, riistiinii isbatlayamayan, biittinliiklii hareketleri
koyamayan ve de bir misyonu tagidiklar1 iddiasindan vazgegmeyen biitiin "rgiit" ve
egilimler sendikalarda "muhalefet" ile birlikte olmak istemektedir. Neredeyse 40 yillik bu
"muhalefet”, giderek "muhalif Hasan"in seriivenine donmiistiir...

Solun her birimi, is¢i sinifina yaslanmadan, ondan oksijen almadan kendi dar grup-
larinin mayalanmayacaginn bilincindedir. Is¢i smifinin bilingli kadrolar: da dnce kendisini
mayalayamayan "6rgiit"lerin arkasina takilmamakta, hesap yapmakta, yeri geldiinde de
kendi gobegini kesmek igin bir aulim yapmaktadir. Is¢i hareketi ile sosyalist hareketin
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biitiinlesmesi, ciddi, giivenilir ve donamimli bir ISP'nin olugturulmasiyla, simf bilingli

- iggilerin igyerlerindeki etkinlifi daha bir 6nem kazanacak ve One gikacaktr. Tabloyu bu

"

gergekligin diginda goren-gormek isteyen - her birim, is¢i stmfinin sendikal birligi adina,
sorunu ¢tkmaza gotiirecektir. Iscileri yaniltacakur.

56 milyonluk bir tilkede, kiigiiklii bityiiklii biitiin igyerlerinde is¢i sinifi hareketinin bir
niivesi mutlaka vardir. Bu niiveler kendi kozasini 6ren ipek bécegi misali gbrevini yapmaya
galigmaktadir. Bu niivelerin diginda ki sosyalist niivelerin bagka alanlarda iglevsel olmasi,
yakalanacak ana halkay:r géremedigi icin isci simifinin igindeki niivelerle biitiinlegip
bulugmadan miimkiin degildir; olamaz.

Isci iginde; kotii, hattd diismanca bir rekabetle, kitle ¢aligmas: yapan "sol"lar, bilerek-
bilmeyerek (ki, hicbiri ig¢i smifimin sendikal ve siyasal birligi konusuna deginmemekte,
kendilerini bir KP yerine koyabilmektedir.) olugmast gerekli birlikteliklere zarar verebil-

. mektedir. Ciinkii, dar siyasi grup ¢ikan, isci sinifinin sosyal ¢ikarlarmin niine gegirilmek

istenmektedir. Bu tigden bir miicadelede ne tutarh bir ekonomikimiicadele ne de siyasi ka-
drolagma miicadelesi verilebilmckedir.

Isci simifini h.rekeﬁendlruu,]\ ona yol gosterecek, sosyalizimi sevdlrlp tanitacak, anin
miicadele strateji ve taktiklerini onuila birlikie LiFligipIgelistirecek, dzcesi: Isci siifini
orgiitleyecek bir mekanizmaya biiyiik bir ihtiyac vardir, Bir yandan ciddi kitle ¢aligmas:
yapilmast, dte yandan igei simifinin sendikal ve siy: sal birliginin nasil kazanilacag konusu-
nun giindemden indirilmemesi ha @t bir bnem tagryQRSSEs

Stralamaya caligtiklarimiz atlanarak, "Tiirk-15'de birlik", "DISK'de birlik", "Bagimsiz
sendikalarda birlik " giarlars yukselplemez [SP'de BIRLIK sorunu QﬁzmrIc kavusturulmadan,
is¢i sinifinin sendikal birligi $aghn.lr11¢11 Kanun zoru)'la, burjuvazinin kucaginda
olusturulan sendikacilik anlayisi nasil Kirilir? Burjuyazinin toplumu demokratiklestirecegini
uman ve bu yolda her yolu dene eyt goze alan kimi "sol"lar, agilan ve daha da agilacak
olan kanallara girmeye hazirdir. Dysa toplumun demokrauklesmem bir sosyal ve siyasal
devrim sorunudur. Devrim Oncesi silneg::e mutlaka yapilmasi ga'ekh olan demokratik hak ve
ozgiirliikler miicadglesi, sosyalizme baglanmak-kosuluylagtutarl bir demokrasi miicadelesi
verilerek gergeklcgtirilir. Toplumldrm degisim ve doniisiimii u;,m olusan sartlari is¢i
siifindan yana dederlendirebilmek icin de sosyal kan\mlan ‘bilen ona gore donanimli
orgiitlenmelerin isbas1 yapmasigesekir.

Is¢i stmifinin 70U Tfadesinin gemokralikbigitde schdikagina v@partisine yansimasi
igin biitiin barikatlarin kaldirdimas:, burim.icin miigadele ¢dilmesiigergkiyor.

Sinif bilingli isciler "birlik"ci aydin"Tagdan daha sormutyutarhi Ve gercekgidirler. On-
larin sosyal pratikieki-drgiitcii thakiki birlikel) cabalarianiimasa da) cok degerlidir; gérmek
isteyen bunu gorebilir.

Ozellikle sendika sube kongrelerine biiyiik bir orgiitliiliikle katilan bilingli is¢iler, de-
mokratik talepleriyle gerici-tutucu sendika yonetimlerini geriletip yonetime talip olmak-
tadir. Bazi durumlarda sube yonetimine de gelebilmektedir, Isci diigmani politikalarin kork-
tuklart da budur. Isci sinifini temsil eden ve yonetime segilmesi igin gaba gosteren iggilerin
etkin oldugu yerlerde, gerici-tutucu sendika yonetimleri, "kanun" ve "tiiziik" baskilar yet-
miyormuscasina, yanisira, ¢ok defisik kombinezonlara (ihbar, kigkirtma, fiili bask: vs.) da
girebilmektedir.

Is¢i smifinin sendikal birlifi yolunda kimi mevziler kazanmaya aday gikiglar
kargisinda; kongre delegelerinin liiks otellerde, lokantalarda agirlanarak, ellerine sifreli bond
¢antalar, gosterigli armaganlar tutugturularak, simfindan koparilmak istenmektedir. Sendika
gangsterlerini yeniden igbasina getirecek "ig¢i delegeler" is¢i iginden rahatlikla
gikabilmektedir. ' ]
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Is¢i sinifinin patron+sendika boyundurugunu kirabilmesi ve gergekten diiriist sendi-
kacilik yapabilmesi, ancak biitiin fabrikalarin 6niine sandik koymakla gergeklegebilir. Sube
kongrelerinde elde edilen nisbi mevziler genel kongreye taginamamakta, kimi subelerde
yonetimi ele gegiren isciler tiirlii ydntemlerle igbagindan uzaklagurilmaktadir.

"Demokratik Secim" denilince insan aklina (ger¢eklegsmesinin maddi kosullari bir
yana) en demokratik yol olan: "Her fabrika dniine se¢im sandif1!" diisiincesi geliyor. Oysa
bugiinkii sahte demokratik isleyisler, iscilere (herkese) 'demokratik’ olarak tanitiimaktadr,

Is¢i smifinin iradesi, gergekten demokratik segimlerle, 6zgiir ortamlarda yansiyacaktir.
Bu siiregte, bir yandan mevcut sendikal igleyisi kirp agmak i¢in miicadele edilirken, 6te
yandan hakiki demokrasinin ne demek oldugu, bu hedefe nasil varilacag: is¢i sinifina an-
latilacaktir.llerici sendikal muhalefetin BIRLIK anlayist bu gergevede gergeklesecektir.

12 Aralik 1989

AKIPGITMELIYIM

hemen kalkip yola koyuImaliyim sis diismeden sabahlara
toros zincirine kok salmistir simdi kardelen
bir yarik ¢adirini denk etmistir gecikmemeliyim

hemen kalkip yola koyulmaliyim
yitik dmirler cogalmadan
kervamyola diiziilmeden basina gecmeliyim sifamin

igli bir s6z konuyomyaralarima sarinmaliyim

ay bigimiioptgler secaeliyimpeskibulusmalarctan
hemen Kalkipibir agacamsmaliyiin tuz fadindagegmisimi
eski bir gskiyanin izini izinfpulmahyim

isimsiz bir gigekten taglar koymaliyim
yitik bir neslin basucuna

hemen karsularina atip kendimi
akip gitmeliyim
yeniden uyanan sokak agklarima

Fehmi Uzal
Aydin, 1989




ZORUNLU BIR AYRISMA VE
ORGUTLENME UZERINE BiR ONERI

Meri¢ Sezgin
Partilesme sorunu iizerine olan tartigmalarda ideolojik mutabakat sorununun altim
ozenle ¢izmemiz dikkati cekmigtir. Bu mutabakat, Tiirkiye solunun kendi iginde
yasayacag (yasafidk'Zoriihda oldufu) ayrisma siirecinin ifadesi‘olacakur, bir anlamda.
Birlik konusunu, bir arayagclmclcn olanaksiz anlayis ya da programlann ruhsuz, meka-
nik beraberligi olarak anlamlyorsak ayriliklan belirginlestirmek igin bir ideolojik hat
gizmek zorunludur, Bu hattmgizilmesi ve devrimcilik=reformeuluk ayrimmin vurgulan-
masi konusunda iki farkh-luran simdicicn gorebilmek olanakl.

Devrimciligin, "siddet, illegalite” vb. aragsal oIguIarla tammlanmam ve devrim pers-
pektifinin bu kritere dayandirilmasinin yanlishifina iligkin ilk itiraz konusunda SO-
RUN'un dnceki sayilarinda da pek ¢ok yazida degmildi. Bir kez daha yincleyebiliriz. Igi
sinifinin devrimci, marksist partisi (burjuva parlamentodan aktif ve her tiir donanima sa-
hip miicadeleye kadar) somut tarihsel durumun dayattia biitiin milcadcle bicim, arag ve
yontemlerini ayn yetkinlikle kupanabalen bir partidir. Bu parti h,lc bir miicadele ySntem
ve aracim reddetmez ve yine hu;l;n‘ yontem ve aract mutlaklastirip program ve stratejisini
buna gore belirlemez. Bunun yanisira 1ISP'dop#ibir devrim perspektifi ile birlikte, reel
sosyalizmin dcneynmlennm is1finda; sosyalizmi, yalnizca sOmiiriiniin ortadan
kaldinlmas: gibi ckonomist siiiktan kustaracak-bir topiumsal projenin de mimari olmak
durumundadr. _

Oyleyse bu ideolojik ayrismada devrimeili¥i tanimlamada salt aracsal olgulara dayana-
mayacafimiz gibi, bu olgulargda gdzden uzak tutamayiz. Reformizmin "yasallik”, "par-
lamentoculuk” vhrkemasundaki otkplany zamamye mekinla sinmir olmayan somut
gergeklerdir. Yine d@ refofmizmin Kagakteristi§ini vurgh]ayan Oge, bu tutkularin da
dtesinde siniflar miigadelesine bakisidirSinif Gikarlgs. ye,rmc ulusal ve genel insani
¢ikarlarin konulmasi, §ovenizm vb.

Heniiz politik devinimin, agik devrimci savagimin soz konusu olmadif1 verili durumda
devrimci / reformcu ayiriminin pratik agidan olanakli olmadifim ileri siiren ikinci an-
layista bir olgiide yukaridaki aragsal anlayiga yaklagiyor. Devrimciler, agik devrimci
savagim donemleri diginda tatil-i esgal ile ordularim terhis etmediklerine ve en duragan
durumda ve en kiiciik yerel birimde bile devrimin kozasini ¢rdiiklerine gore devrimcilik
icin kinetik formiil yazilamaz. Bu durumda bile devrimci miicadelenin nasil
stirdiiriildiigii, nasil bir politika izledigi 6nemli bir kriterdir. En hareketsiz goriinen anda
bile hareket vardir. .

Kendisinin parti oldugunu soyleyen ve politik perspektifini yansitan programini (re-
formlar bildirgesini) kitlelere agiklayan, devrimci marksist ilkeleri ve mirasi reddeden (bu
red Stalin sdvgiisti -elestirisi demiyoruz, ¢iinkii Stalinist bir gelenekten gelen gimdiki
anti-Stalinist reformistlerimiz bu konuda bir 6zelestiriyi bu giine kadar getirmediler- ile
bagladi, Lenin'in reddine ulagti; bir adim sonrasi Marx'in reddidir.) bir orgiitiin reformist-
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ligi konusunda kugku duymak, peygamberce bir iyimserlik olsa gerek.

Bu ayrigma siirecinde reformizmi ideolojik ve moral agidan besleyen bir tarihsel kesite
de dikkat etmek gerek. Bir yanda yer yer karsi devrimci motifler tagiyan liberal
riizgarlarin estigi sosyalist iilkelerdeki gelismeler; diger yanda Avrupaya entegre olma
gabalari i¢indeki Tiirkiye sermayesinin hazirladifi demokratiklegsme sovu, reformizme ce-
saret veriyor. Sermaye, "141 - 142 kalksin" sarkisina "sol" dan yeni koristler ariyor.
Siyasi rejimle topyekiin bir hesaplasmadan yana olmayan reformizm de, ulusal konsen-
sus formiilleri ile rejimi kutsuyor, kapitalizmin kan ve kiif kokan tapinaginda husi
iginde 1stavroz ¢ikartryor.

Evet 6ncelikle agik ve kararli bir politikaya sahip olmak gerekli. R. Luxembourg'un
II. Enternasyonal sefillerine yonelttiZi elestiride oldufu gibi ; "simdi herkes kendi ken-
dine 'ya 0 ya da bu' demek zorundadir. Ya sosyalist aslan postu alunda Ulusal - liberal bir
koyun olacagiz ve sonra biz de muhalefetle ayni oyunu oynay acagu Ya da kelimenin
tam anlamiyla prolctarya enternasyonalizminin savagcilart olac:«.(g]z.

Bu noktada, i)rg&tsel ve programatik agidan kendi ifadesin{ bulmus olan reformizm ile
orgiitsel ve ldcolt)]lk tambir kopusu yasamak ve tmrgbk dnl’!mda devrimci, marksist bir
programin yaraulmam 1<;m m&cadeleelrmk gerek. '

* & %k

Bu ayrigmanin ardindan baslayan yeni surc,;;te devnmc1 gﬁglerm Oniinde, yerel
orgiitlenmelerin yaran]mas: gibi gok onemli bir gorev belirecektir. Bugiin Tiirkiye sos-
yalist hareketi icin temel sorun yasalhk degil megruiyet somnudur.Bu mesruiyetin ka-
zanilmast ise, nc kadar dofiru ve ne kadar carpici istemleri igerse de salt genel sosyalist
propaganda ile olanakls degildir. Sosyalisticr dogrudan g[!nluk yasamn icinde ve ona
miidahale ederek gﬁgtenebllul&' Bumnedenle sosyalistler, yasami kucaklama giiciinden
yoksun yuvarcik ve particiklerin olumsuzincikezi miidahalelerinden uzak, yerel inisiya-
tiflerini kullanarak: devnmm ‘hareketin. giic.odaklacun yaratabilirler. Bunun igin bagta fab-
rikalar olmak iizete mahalleler, kOyIcr, botgelerde ofusturulacak ve dogirudan dogruya ora-
da yagayanlarin, caliganlarin s67 ve karar sahibi olacaklar yerel komitelcr olugturulabilir,
Bu komiteler grovierin-destekienmesinden-polis-baskismas-gevre kirlenmesine, yerel
yonetimlere kadar pek¢ok toplumsal soruna dogrudan miidahale olanag: verecegi gibi
soyut propagandadan somut deévfimci propagandaya gegisin olanagini verecegi igin sosya-
lizmin toplumsal megruiyetini de pekistirécekuir,

Karar alma (yasama) va uygulama™(giiriitme) organlam olatak :;dh;acak olan yerel
orgiitler, calismalara katilan insaplarda Ofgiitleame ve disiplin anlayisim geligtirip igci
demokrasisinin altyaprsini oltigttiracaktr?Se¢m€ seciime disiplint'iginde egitilen kitleler
yerel ve ulusal diizeyde koordine edilecek iist organian (konsey, meciis vb. ) olusturma
ve demokratik bir isleyis kazandirma yetenegi de elde edeceklerdir. Bu aym zamanda gele-
cekteki biirokratiklegsme kaygilarini da azaltacaktir,

Kendi gevresinde is¢i sinifi ve emekgi kitlelerle olugturulacak giiglii’ ve saglikli
iligkiler, stmif gii¢lerine ve mevzilenise iliskin verileri degerlendirme ve programatik
kimlik kazandirma yoniinde bir iglevi yerine getirebilecektir. Aym sekilde yerel ya da
merkezi organlarca alinacak eylemsel kararlari grevler, direnigler, protestolar vb. yagsama
gecirme konusunda temel iglev goreceklerdir.

3 Iscilerin ve emekgi kitlelerin ekonomik ve politik diizeyde yonetme yc{encgn kazanma-
lari, burjuva devletin kargisinda kendi gergek demokrasilerini gikarmalari bu pratik
siirecin iiriinii olabilir ancak, :

17 Aralik 1989
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TURK VE KURT SOLU PKK UZERINE
NET POLITIKALAR URETMELIDIR

Ali Ozdogu
Tiirk ve Kiirt Solu'nun Bilinmsel Sosyalizmle uyumlu, donanimh orgiitleri yok. Dev-
rimci Marksizmin ulke topragindaki yansimasi, bilinen ﬂke kural ve yontemlerin
gozetilemeyisi Orgiilse pnceyc kavusturu]amayasmm da neden olduzu gibi, "orgiitler
anarsisi" hastalifini dofurmustur. Bu siirete, "ben partiyim” diyenleri de hayat siniyor.
{irk Solu'nun, 'Tarihi

~Kiirt Solun'un ke begml kesmeye yonelmesi, en
TKP"nin sorumlulugundad : I yari Sorunu'na bilimsel,
ciddi ¢tziim Onerileri getire sil" edilmektedir. Her
orgiitiin konuya bakis, yoru yarim dogrulara, tam

dogrulara, soven, sosyalsove
PKK, biiyiik "vukuatin

calistyor. :
PKK'nin progran

de teori-pratigi ile
yyledifini yapmaya

nek" olarak niteleni-

yor.
Programina Tiirkiye azan onlarca Tiirk
Solu'ndan da haberliyi

Tiirk ve Kiirt Solu
kendi kaderlerini tay ¢ kargi, ulusal ve
sosyal kurtulug miic 381, 1¢ i giigl 1ii savagilmasi, iilkenin
sinifsal tahlili, miicadele yonlcm ve 1g,1m ert ve oteki hayali sorunlar ufermde cok degisik
goriiglere sahip. e

Orta Dogu'da, bdlge halklarindan, ap, Fars, Ermeni, Asuri,
Yahudi vo. Emperyalist niyetlerle birbirine kargt konumlandirilmak istenmigtir. Uluslara-
ras1 tekelci sermaye ve bolge iilkelerinin yerli gerici giigleri halklarin birlik, biitiinliik ve
kardesligini biiyiik dlgiide kundaklamigtir. Kapitalizmin yararina bolgede bir i¢ savas
yasanmaktadir. Bu savagtan cesitli nedenlerle birbiriyle kapistrilmig halklarin higbir ¢ikari
yoktur. Kapitalist-emperyalizmin kigkirtmalariyla, diigmani birakip birbiriyle miicadele
eden, ettirilen Tiirk, Kiirt, Tiirkmen, Arap, Fars, Ermeni, Asun Yahudi emekgilerinin bir-
birleriyle bir alip veremeyecefi yoktur,

Halklarin bu ger¢evede, somiiriilmesi, asimile edilmesi, baski ve terdr alunda tutula-
rak, dil, kiiltiir, gelenek-gorenek ve tarihlerinin yok sayilmasi, biiyiik bir emperyalist
planin uzantisinda, sistemli olarak gerceklestirilmektedir. Bdlge halklarinin agiret ve ilkel
yerlesme diizeni, din, tarikat ve dteki geri iiretim iligkileri i¢inde bulunmasi emperyalizmin
niyetlerinin uzun boylu tutunmasinda rol oynayan baslica faktorler arasindadir, Halklarin
cofrafyasi, sermaye birikimi, teknigin-teknolojinin geriligi, isci simfi ve emekgilerin
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geligip giiclenmesini onleyisi, iktisadi dig faktorlerle birlikte bolge halklarinin ulusal ve
sosyal kurtuluglarinin gecikmesinde rol oynamistir,

Kiirt halkinm, diinyanin ve bolgenin giindemindeki yeri, cok ¢etin miicadelelerden son-
ra ileri siralara ¢ikmasur.

Ay cografyalarda, ayr ayri miicadele veren Kiirt 6rgiitlenmelerinden PKK iizerinde
ayrinuli bir inceleme yapilmasi baska bir yazmin konusudur. Tiirkiye 6zelinde ise, her kesi-
min siurh bilgileri yaninda, Yalgin Kiigiik ile Dogu Peringek'in PKK lideri ile
gergeklestirdikleri roportajlar tizerine Kiirt Sorunu yeniden 6ne gikmgtir.

Tiirk ve Kiirt Solu PKK iizerine agik ve net politikalar iiretmelidir.

PKK Gnl. Sek. A. Ocalan ile daha dnceleri de roportaj yapan gazeteciler gikmigtr. A.
Ocalan, bu araglari yerinde kullanmasini bilmis, verecegi mesajini yerine oturtmustur.

Y. Kiigiik, D. Peringek gazetecilik konusunda, kendinden dnce roportaj yapanlardan ge-
ride degildir. Y. Kiigiik'iiny "Partilesme Sorunu” iizerinde, D.gReringek, USur Mumcu, M.
Ali Aybar, Murat Belge ile birliktelik arayist -vukuati- bulunuyor. Bu ckipten U. Mumcu
“sayim-suyum yok* deyip kopmus, M. Belge "cizdim oynamiram® demis, M. A. Aybar,
ezeli ve edebi goriiglerinden vazgegmemis, fakat DyPosingek bﬂyﬁk atak yaparak herkesten
¢ok ileride bir "partizan” oldugunu g6stermistir.

PKK Gnl. Sck. A. Ocalan kimlerlc konustugunu iyi biliyor. Fotogmﬂara bakilirsa Y.
Kiigiik sofrada, D. Peringek silahlt askeri torenle karsilaniyor! Y. Kiigiik mesrebince soru
yoneltiyor, konuyu belgeliyor; D. Perincek ise ince aynnu}anna kadar bir raporu yazmayi
bagariyor.

Cesitli dcrylerde ¢ikan bu roportajlardan, kim gen;.eklestmrse gergeklestirsin, hangi
niyetlerle ele alinirsa alinsin, herkes, bu arada hizler de bazi seyleri 6grenmis, 6nemli
ipuglari edinmis olduk. Elbette DGM savcilar: da A, Ocalan in konuklarini rahat birakmad;
onlar da gorevlerini ihmal etmedi...

Edindigimiz bilgiler 1si§inda sunlar: dile getirmek istiyoruz: PKK ve onun liderinin

"vukuat" bir yana, soylediklerindekindogrularvesegriicri ayiklamak gerekiyor. Neler
dogrudur: "Uluslarta’kendi kaderlerini tayin hakki- Halklarin Kardesligi- Tiirk ve Kiirtlerin
birlikte miicadelesi- Ulusal ve Sosyal Kurtulus Miicadelesinin Sosyal Devrim uzanusinda,
isci siifi ekseninde bir anlam ifade etmesi -Cesitli miicadele bigimlerinin denenmesi - Ana-
dolu halklarinin ding-dil, gkiiltii gelengksgémenek ve tarhteringw oldugu, bunlarin
yasatiimast ve emekgihalkimiza 64giilsimnif iliskive celigKileri agisinflan farklt bigimler de
yaklasilmasi-Aydinladin, taklit, kopya ve Koz mopolit gofiislerden Wizak durmasi-Yerli deney
zenginlifinin senteze Kavustiaulmasi-lgci ve emekei iginde ciddi Kitle caligmas: yapilmasi-
Ogretirken 6frenilmesi-Bolgedeki halklarin tarihi-cografyasi-tekniginin tamnmasi-Kapitalist
ve Sosyalist Sistemin sorunlarimn bilimsel tahlili, diinyanin giindemine Kiirt Sorunu'nun
nasil getirilmesi gerektigi -vs. vs."

Teorik diizeyde de olsa PKK Gnl. Sek. A. Ocalan bazi genel dogrulari bir bir
siralamaktadir. Daha onceleri farkh seyler soyledigini, 10 yillik sosyal pratifin Tiirk ve
Kiirt Soluna lafzen de olsa kimi "olumlu" geyler kazandirdigini gérmekteyiz,

Roportajdaki eg'rilere gelince; ilerici insamimiz PKK'nin tiiziik ve programimi ayrintili
bilmiyor. Kars: propaganda PKK olgusunu diledigi bigimde sunuyor. Nesnel gerceklifi ya-
kalamak ¢ogu zaman donaumh kesimler igin bile giiglesiyor. Herkesin, bazi gencllernele~
rin, eklektizmin karartug1 ortamdan kurtulmast igin, bu kez de A. Ocalan ile yeni
roportajlar yapilmalidir. Bu tiirden réportajlar i¢in, en uygun gazeteci hérhalde, M. Ali Ay-
bar, Ugur Mumcu ve Murat Belge olmalidir, umuyoruz. A. Ocalan onlara da ¢ok "miinasip”
seyler sdyleyecek, torenle kargilayacak, afirlamakta kusur iglemeyecektir; ya da oturup
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Jzgiin teorik galigma yaparak yem yeni edindigi goriiglerini sistematize ederek yazi yaza- -
caktir.
30 Kasim 1989

DUZELTME: SORUN BSD, S: 11-12, Mays '89 da "10 EYLUL 1920-10 EYLUL
1989 TARIHIMIZI BOLMEDEN SOZE BASLAMAK..." Baslikh yazimda bir dizgi hatast
yanli§ anlagilmalara neden olmustur. Yazidaki ana fikir ile neyi kasclemgmuz ¢ok agik olsa
da, yazimi agagidaki sekilde diizeltiyor ve Oziir diliyorum:

Sayfa 43, alttan beginci paragraf. Dogrusu: :
"Devrimci Hareket, DY, DS, KSD, TKP-ML, TDICP kokenli onlarca Grgl.ite boliine
boliine alfabede harf birakmads.” olacakur.

Yuz yiliik izierine rastianmir
Bakir suratlarinda yalmzhigin
Nice agklar yasanir
Nice ilahlara tapilir

_Bir makinali takirdar arada bir
Yirtar dlkemin goklerini
Ulkem acilar iginde kivranir

Hasan Bildirici
Ceyhan, 9.11.198_9




SORUNLAR COZULECEK
SOSYALIZM DAHA DA GUCLENECEKTIR!..

Aykut Akbas

Bagta Sovyetler Birligi olmak iizere Dogu Avrupa'da yasananlar bagdéndiiriicii bir hizla
geligiyor. Normal (!) zamanlarda belki de yillar: tiiketecek nitelikteki degisimler giiniimiizde
neredeyse anlik gerceklesiyor. Kimilerine gore bir “altiist olug. olacak pitelenen degisimleri
teshis etmek bir yana, izlemek bile biiyiik bir enerjiyi gcrclmnyor Siireci tammlamak,
adim koymak ise, sxmd:den pek kolay goriinmiiyor. Bizim de burada yapabilecegimiz, do-
nanimimiza gore Kimi onemli gordiigiimiiz noktalarn altmg g;mpek, saptamalarda bulun-
mak. Bu denli hizl geligen olaylar karsisinda y'lfjacaglmxz (ya da yapilan) saptamalarin
hatrt sayihir cihizlit ve hatalar igerebileceini simdiden teslim etmek gerekir.

Giiniimiizde yasa‘yan sosyal;zm uygulamalart, ged'ek llrtxsadi ge:rckse de politik bir
y1gn sorunu kendi iginde firetmis, uluslararas: konjonktiirdeki ve dicr etkenlerle ortaya
gikmug sorunlarla birlikte olusan yumay: giiniimiize deffin siiriiklemistir. Her iilkenin kendi
kosullarmna gore olugan sorunlarin yani sira, her sosyalist iilkede ortaklasa oldugu gozlenen
kimi sorunlar da dikkati cekmektedir. 70 yillik ve 40 yillik uygulamalarda pek gok sorun
ayn1 gibi. Bu benzerlik, sorunun kendini ortaya komb!wnmde de gbzleniyor.

Sovyetler Birligi ve Dagu Avrupa'da 1960 lardan beri gﬂndemde olan iktisadi reform-
lar, bugiin perestroika ile diinya ¢apindayank: uyandlrabllen bir agihm haline gelmistir.
Sosyalist iilkelerdcki ekonomik LLL.:.LHLLJIE].H giderilmesi cabalaninda kimi talep ve program-
larin komiinizme giden yolda bir “gert cekitme™ 6zcHigT tasidity, Kimi talep ve program-
larin da "geriye dOniis" olaraksnitelencbilecegsinissoylemeksmiimkiin. Ornegin, merkezi
planlamanin dircktiflerle ka bir bigimde, gergeklik gzardi edilerek yapilmasindan; eko- .
nominin her alaninn _ei ince 'ajernsma_kad_ar planlanmasy_kaygisindan; sadece genis
6ngoriilii saptanmis an.a¢ ve hedeflerd planlamaya gecigtaleplerini fgeri gekilme" olarak
niteleyebiliriz. Hatta kimi y@nleriyle (Omegin, kaynaklarimmeveut sistemle daha rasyonel
bir bigimde kullanilabilmesi yoniiyle) bu tiir bir planlama ilkesi, komiinizme giden yolda
ileri dofiru atilmis saglam bir dtm olarak-da degerlenditilebitir:

Fakat, 6zellikle Dogu Avrupa iilkelerinde daha ¢ok duyulan “piyasa ekonomisi” talebi,
sosyalist piyasa kosullar: gdzard: edildigi taktirde "geriye doniig" karakterli nitelenebilir.
"Geriye doniig" sozii ile ifade etmeye ¢alisuimiz, kapitalist iligkilere damgasim vuran
vzelliklerin dneminin artmasidir. "Geri gekilme" ise, komiinizm yolunda, sosyalist bir tak-
tik manevra olarak algilanmali. :

Ornegin, Macaristan KP'nin 14. Kongresinde (partinin adindan "ig¢i" kelimesinin
¢ikarildig kongre) alinan kararla: arasinda 6zel tesebbiisiin desteklenmesi, devlet igletmeleri
ile tzel tesebbiisten olusan karma ekonomi modeli uygulamasi (11.10.1989, Cumhuriyet)
ilkelerini "geriye doniig", kapitalist iliskilere yonelig olarak algilamak miimkiin. Kéar'in
yonlendirdigi kapitalist piyasa ekonomisinde, sistemin dofasi gerefi igsizlik
baggosterecektir (ya da gok daha artacaktr). O halde halkin kapitalist piyasa ekonomisi
yoniindeki pragmatisce istemleri, kendi iginde geligkilidir. Ciinkii, "hergeye ragmen tam is-
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tihdam" uygulanan sosyalist iilkelerde halkin kendi talebi ile igsiz kalmasi diigiiniilemez.
Fakat ihtiyaglarin yonlendirecegi piyasa ekonomisi talebini "geri gekilme”, bu anlamda da
olumlu olarak niteleyebiliriz; Macaristan'da parti ambleminin kizil yildiz yerine kirmiz1 ka-
ranfil olarak degistirilmesi gibi.

Yine Demokratik Almanya'da muhalefetin ileri siirdiigii talepler iginde "parti ve devlet
birbirinden ayrilsin”, "iiretim araglarinin devlet miilkiyetinden almarak, halkin miilkiyetine
gegmesi” gibi talepleri (bu talep "halkin miilkiyeti” sozii ile grup miilkiyetini ya da dzel
miilkiyeti degil de, toplumsal miilkiyeti ifade ediyorsa) komiinizme giden yolda ileri
adimlar olarak goriilmelidir,

Gorbagov'un iktisadi reformlar: (perestroyka) siyasi reformlarin (glasnost) oniine koy-
masinin pratik olmasa da politik-taktik bir anlami var. Miilkiyet iligkilerini yeniden
diizenleme yoluyla yapilacak iktisadi reform ve bunun ardindan iktidarin gercekten sovyet-
lere kaymasini saflayacak siyasi reform (26.10.1989, Cumhuriyet); yeniden yapilanma po-
litikasinin beyinle olan Sovyet Bilimler Akademisi i boliimii bagkani
Abel Aganbegyan'in ik reformlar basariya ulagmazsa g da tehlikeye girer.
Sovyeller Birligi'ndc uklc«mcnm temelinde ekonomik réf 1 bagarist yatiyor."
(31.10.1989, Cumhu Avrupa'da KP'nin
oncii rolii istenmez y nin éncii roliiniin
korunmast, ancak ye Sovyetler Birligi
anayasasinin, part dyleyen Gorbagov,
Dogu Avrupa'da d i memnuniyetle
kargiladigini ifade cé enin kendi 6zgiil
kosullari iginde olusa i Ozgil e yakalamasi, kendi
kaderini tayin hakk amaz. <esindeki siyasi ta-
leplere kars1 tavri ile, i i Si onlar agisindan ka-
zanun haline gelmis avikbi |

Burada yeri gcl
sin" istemi, diger pra
dir. Komiinizme gi

roliine son veril-
una igaret etmekte-
0lii, devrim Oncesi

kosullardaki roliindes kler tagin 1 0r ldugu gibi antago-
nist ¢eliskilerin yerine, mw;,nma[ lmay in s,mll geh;.kncnmn ycr aldigi sosyalizmde parti-
nin, komiinizme ulagm: ‘ v a iglevi o plang gegmektedir. Ege-
men sinifin baski a ¢ i devlctmekanizmasinin ortadan
kalkmasi komiinist topluma damgas | bikidir. ©ysa yagayan sosyalizm
uygulamalarinda parti i iifii 11 bagkanim ayni zamanda devlet

baskan, parti kadrola : asi i¢inde yer almalart
komiinizme giden yoida onemii bir engel olarak degeriendiriimelidir, Parti-devlet
biitiinlesmesi sonucunda, siireg iginde devlet mekanizmasinin ortadan kaldirilmasi, partinin
kendi varhiginin da yadsinmasi anlamina gelecektir,

Giiniimiizde toplumsal gidise yon verecek, 6nciilitk edecek organin (partinin) devletle
igigelifi, ayn1 zamanda biirokrasi bagini da partinin ayagina takmaktadir. Boylece 'iyi'
_ yiiriimeyen her yonetsel kademedeki igin faturasi dogal olarak partiye gikmaktadir.

Ote yandan, devlet-parti biitiinlegmesi parti igi demokrasiyi de yok etmekte, segim ye- .
rine atamalarla kadrolar belirlenmektedir. Boylece, sosyalist sistemde parti iginde kendini
ifade edemeyen, yonetsel mekanizmada biirokrasi ¢arkinda eriyen talepler sonugta gergekten
"Oncii" olabilme vasfini yitirmig partimin éncii roliine iliskin yasa ve fiiliyaun
degistirilmesi talebini yiikseltmektedir.

Gergekle, heniiz simiflarin ortadan kalkmadiffi, fakat celiskilerin diizen iginde uzlagir
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oldugu sosyalist modelde, farkli sinif ve kesimlerin kendilerini ifade edebilme istemleri ol-
dukga dogaldir ve temsil edilmelidir de. Birbirinden farkli kesimlerin kendilerini ifadeleri ile
olugacak renkli tabloyu komiinizme tagiyacak olan da KP olacakuir.

Asafidan yukariya geligen bu orgiitliiliik ve kendini ifade ozgiirliigii sosyalist toplum-
da is¢ci demokrasisinin sarsilmaz temel taglarim olusturacagi da unutulmamalidir, Daha 6nce
yapufimiz deferlendirmeyi yine yaparsak; "KP'nin Oncii roliine son verilsin” istemi bir
"geri ¢ekilme” olarak nitelenmelidir. Bu bir derivasyondur, hattin devamlilifini saglamak
i¢in hattan ayrilma ozelligi gosterir. .

Gorbagov ile birlikte popiilerlesen reform politikalarinin tiim diinyay: sarstifi, difer
sosyalist tilkelerdeki reform ateglerini yaktig1 bir gergek. Iktisadi, siyasi (ama 6zellikle siya-
si) reform talepleri sosyalist iilke halklarinca giindeme ¢ikartlmasinda Gorbagov belirleyici

“etken oldu diyebiliriz. Burada yapacagiimz bir analoji ile, II. Diinya Savag: sonrasinda anti- -
fagist miicadele temelinde yiikselen "halk demokrasileri” tizerindeki "bilyiik kardes" etkeni,
bugiin de baska bigggiindemle belirleyici. Durup, buradan Stalinghesaplagsmasini (onu
timden reddederck yapilan "hesaplagmalar, giinah kegisi aramal kolaycilifi olarak
degerlendiriyoruz) ilk 1§ olarak alan sosyalist iilke insamlarinin ve devrimini
gergeklestirememis iilkeler sosyalistlerinin bu konuya dikkatini ¢ekiyoruz. Komiinist enter-
nasyonalin yokluZu kosullarinda “biiyiik kardes™ e(keninin olumluluklarinin yanisira olum-
suz belirleyiciligi on plana ¢ikmakta. Gorbagov politikalarmin olumlu yanlari bu gercegi
unutmamizi saglamamaly.

Eger "Marksizm ¢okti” adly sarkiy: okuyan burjuva koronun suadan bir koristi olmak
yerine, gelismeleri dlyalekuk materyalist pencereden marksist gozle izlemek; kendisine
"marksistim”, "deveimeiyim" diyen herkesin yolu olmali. Bu baglamda, celismeleri tek tek
ve bir biitiin olarak ele almanm, bununla dogru sonuglara varmanin en saglikli yolu diya-
lektik materyalist yol olmalidir. _

Dahast bunca yillik sosyalizm uygulamasmne dogal sonucu olarak olusan toplumsal-
tarihsel birikim de unutulmamaldir. Tarihin:tekeriegini geriye cevirmek icin apartta bekle-
yen emperyalist kapitalizm, refocmlac kapilalizme donus olarak degerlendirip cesitli oyun-
lar sergilese de; sosyalizm kcndi icinde olugan sorunfirt yine kendisi ¢ozmeyi bilecektir.
Burada bizlere diiscn sorumlulufu; kendivilkemizde devrimatesini yakarok yerine getirebili-
riz. Kapitalizme karg1 kazanilan, her mevzi, enternasyonalist bir ruhla sosyalizm uygulama-
larinin sorunlarinin gézimiinde-digsal bigetken olacakiir,

B 18.12.1989
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EN EL POZO MARIA LUSIA*
15 Enero 1936/ 1 Abril 1939 - ESPANA

-nice "Ispanya‘lar igin..

Biz 6lurken
tlrkd séyliyoruz
gtiller yerde
kalmasin
rizgarlar...

agitlar

tlirki séylesin
yureklerimizin 6cd
icin

rizgarlar...

sarkilar

EN

EL POZO MARIA LUSIA
cagirsin

ormanlarda

rizgarlar

"NO PASARAN!
kiyamete
kadar...

Fi

Halid Ozkul
Bakirkdy, 1986

* Maria Lusia Gukurunda" tirkiisU Ispanya Icsavaginda (15 Qgak 1936 / 1 Nisan 1939)
devrimci halk arasinda poptlar olmug gizellirik tirklilerden/sadece Bir tafesidirl...
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DEMIR CELIK GREVI ISCI SINIFINA NELERI
OGRETTI?

Necdet Oksiiz

Bagimsiz Celik-Is Sendikasinin yiiriittiigii Iskenderun ve Karabiik Demir Celik Grevi

137 giin siirdii (4. 5. 1989-17. 9. 1989). Greve 24 bin isci kauldl. bu, Tiirkiye is¢i sinifi

tarihinde katiim _olarak en biiyiik grevlerden biriydi. Iscil alepleri ekonomik

agirlikliydi. Oncell if direniglerle tne ¢ikan is¢i talepleri; top

donemi hazirlayan eyle dizisiydi. D. C. Isletmelerinin i§gi taleplerini kabul etmeyisi
nedeniyle grcv dofmu :

giiciinii ortaya ko 3 irkiye'deki 1mc i Hre : anlamiyla grevler
yapilamuyor. I§¢i § - ! bas !

Biitiin bu mekanizm; e scndikal birliginin

gergeklestirilmesi § :

Burjuvazi kendi siif ¢ika I korumada li. Oyle ki, kargisindaki
giicleri etkisiz birakmak i¢in b il ve yontemle nmig. Sosyalist hare-
ketimiz parsellenmis: i gerici.sendikak le kusaulmig. Sagh

osteriyor. Basin tekel-
iekci halkimiza sesleni-

sol"lu burjuva pattiler
lerin elinde. Radyc«
yor...
1s¢i stfimiz VO
Her grevin bir hcsabx vagdir. Grcvlcrm ‘;ll"a[CJl ve mkuklcrmz mccledlglmude igci
smifinin bazi kaza ‘ in gikarlar: korunmusg ve

zarara sokulmamis olduZun ;,éri.i ortiz: ; siifesince demir ve celik sikintisinin
¢ekilmedigi, yurtdig i dig1, bunun en yalin
omekleri arasindadir.

Iskenderun, Karabiik ve Eregli metal isgileri modern iiretim yapan igyerlerinde
caligtyor. Modern iiretim modern proletaryay: sahneye ¢ikarir. Modern proletaryanin
diigiince ve davranista nerede oldugunu ve ne yaptigimi "sorgulayanlar” var. Ulkede kiigiik
burjuva "aydin"larinin bir tiirlii gérmek istemedikleri modern proletarya, inkarcilarin da
bilyiik katkisiyla, sendikasindan ve partisinden tasfiye edilebilmektedir.

~ Gegmig miicadelelerden bir drnek vereceksek: Tiirkiye modern proletaryasmin en
onemli boliigii, T. Maden-Is Sendikasinda orgiitliiydii. DISK'in en ciddi birimini Grev ve
Direniglerin belkemigini iste bu modern proletarya olusturuyordu. Metal isgileri iggi
sinifinin siyasal ve sendikal birliini saflamaya adaydi. Ama, modern proletaryanin
giictiniin partisine ve sendikasina yansimamast igin isbasi yapabilen "drgiitlii oportiinizm"
gorevini yerine getirmede kasur xslemerms, sermayenin niyetleri uzantismda modern prole-
taryanin giiciinii kusatabxlrmsur

T. Maden-Ig Sendikasi, genellikle 6zel sektor kesiminde Orgiitleme yapmig, kamu
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sektoriine girememigti. Daha ¢ok da Istanbul ve gevresinde sendikal miicadele yapan sendika
(bir zamanlar "Istanbul Dukalig1" olarak adlandirthyordu.), gemberi kirip Anadoluyu kucak-
layamamisti. Is¢i stmifini ciddi bigimde 6rgiitlemek yolunda program, orgiitlenme ve eylemi
bulunmayan sendikacilar, varolan sendikalagma istemlerini, o da y&resel devrimei kadrolarin
onciiliigii sayesinde, orgiitleyebilmekteydi. T. Maden-Ig'in Eregli ve Iskenderun'a gitmesi bu
- bigimde olmugtur. Karabiik'teki trgiitlenme ise, sendikacilarin ¢apsizligi nedeniyle gerici
sendikacilifin eline teslim edilmisti...

Sermaye+polis+yerli fagist milis koalisyonu, ig¢i sinifinin 6rgiitlenmesini kirmada za-
man zaman etkili olamamist. '

Metal iskolu, esas olarak da D. C. Iskolu, bilingli olarak gerici-tutucu bir sendikal an-
layigin emrine bosuna sunulmamigti. Bu anlayisin tahkiminde 12 Mart ve 12 Eyliil darbele-
ri, tekelci sermayenin yiiksek ¢ikarlar: dogrultusunda, "kog¢ bas1” roliinii iistlenebilecek sen-
dikalan ve y6net1c1ler1m bulmada zorluk gekmemigti. Hatta T. Maden 1§ Sendikas iginden,
modern proleter giiciin kirilmasini salayacak azili hainleg ik insan malzemesi)
cikartilabiliniyordu. Erefili, Karabiik, 6zellikle de Iskenderun D; €. fabrikalar1, modern pro-
leter giiciin kirilmasi politik: ldnyla gerekli xstlhdamm (hsma zaman zaman normal istih-
damun iki katina kadar) | bu isyerlerinde kadro-
lastirmak hususunda h rketmede bir sakinca
gOrmiiyordu.

Giintimiizdeki d I m, iste bu tiirden bi "__ ‘uzantisinda incelenmelidir. Bugiin,
eskisinden daha da yogu mig ve dc ir DTK'nin baski ve teror ortaminda, isgi
sma sahip degildi;

il Timc Kurulan okseyi Kiramiyordu. Ciinki,

is¢i hareketinin eko demokrat inin ko) Fisim ve doniigiim talepleriyle

bulugmamast i¢in miimkiin
tabloyu degistirecek glicles
Isletme MESS'e
Sendikanin isley
stzlesmenin bagl‘ m ) S
teamiildigt olarak sﬁzlcsmcyl seod#a §ube ybncnml 1mzalayabalm1§nr
Bbylellklc tat

¢ cikarilmig, hatta
. destek verilmig,

silindi ve baz1 c;evrclcr
ne demek oldugu biitii i

Isciye, emekgiye dayanilmaz zamlar dayauhrkcn 3 Grevmdc "kara para"nin dedigi
oldu. Tekelci karlar katlandi. Bu karambolde, ig¢i smifina sinifsal ¢ikarlarini anlatp yol
gosteren, bu hesapsiz (sermaya sinifinca hesapli) grevin, kotii ajitasyon diginda, dige doku-
nur degerlendirmesini yapan da ¢ikmadi.

Sendikali isgilerin en daginik ve ¢ok sendikali bir igkolu olan metal igkolu, her tiirden
burjuva ideolojisinin etkisine agikur. Biitiin bunlara ragmen ig¢i simifi grev yapiyor, ama
sirtindaki sendika, MESS, patron ve iktidar sultasini bir tiirlii yere ¢alamuyor.

Sonug olarak, ig¢i sinifinin siyasal ve sendikal birliginin dnemi D. C. Grevi ile, an-

- layana bir ders daha vermigtir.

20 Kasim 1989
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BIRLIK VE YASALLIK UZERINE
GENEL BIR BAKIS

Hasan Akbaba

Sinif miicadelesi, ¢egitli donemlerde yiikselme ve diisme gosterebilir. Bu miicadelede
giiglerin kargilikli zayif ve giicliiliifiine ya da devrimci miicadelenin orgiitliliigi, kitleler

tizerindeki etkmhmc bagli olarak kcnduu hlSSC[I.iI’ll' Bd§kd b:r 1fadcylc de hareketin

orgiitstizligi, zayk vrimci durumun iki

yoniinii ifade eder. | e ;
Tiirkiye burjuvazisi, fagizan 3 iyasa conomik bunalim dénemlerinde,

vzellikle de sinif miicadelesinin yiikselmecsi rimei harek it lenmesi karsisinda,

fazla segenege sahip ¢ > bagvurma duramu . Goriiniirdeki devlet
kurumlart disindaki "gd yen devle iicii devreye girebi tin yapisindaki ka-
pitali kitlelerden gizle ir. Yeri gelir skeri darbelerle dev-
letin siyasal, ekonomik, kiiltiirel yapisi daha da giiclendirilmesi nir.

12 Eyliil cunta klar: say zisyonl: 2ketle, "kardes kan"
dokiilmesin demagojik ¢ sosyal bunalim 12
Eyliil'ii iktidara getim halefet kararh ve do-
nanimlt bir durum ssuna degildi.

12 Eyliil 6nc e belli bir etkinligi
ve sdzgegerliligi _ Siri i
sinifinin bir genel grevi, kit

"Goriinmeyen  deviet" eliyle
Catigmast"nin tezgah!anmasn g
masin. CIA patcnl : iRy ki

igbagi yapmasina yetmemisti. Fagizm, ig¢i smlfl hareketinin sorunlarini agamadif, iktidar

alternatifi olamadig bir siiregte, kargi-devrimle, iktidar olabilmigtir. Cuntanin balyozundan

her ilerici siyasi egilim nasibini almis, devrimci hareket giigten diigmiis, adeta bitkisel bir
hayata donmiigtiir. Hareketimizi bitkisel hayattan kurtaracak, teknik, yetenck, edevat ve o-

peratorlere ihtiyag vardi. Tiirk ve Kiirt Solu, iste bu kosullardan ¢ikma kavgasi veriyor...

12 Eyliil'iin yikintilari, toparlanmayi giindeme getirirken, bir yandan giigsiizliigiin
agilmast miicadelesi verilirken, 6te yandan da yilginlik, bocalama, muglaklik, pasifizin,
trockizm, sivil-toplumculuk, yeni-solculuk, yasallik gibi hastaliklar igbagi yapmisur.
Yilginlar, Marksizm-Leninizmin gegersizligini, agildiint savunur oldular. Sosyalist Sis-
temdeki bunalimlar da boylelerinin eline "yeni" kozlar verince, Stalin'e saldir1 adi altinda
Leninist degerler sistemine dil uzatilmast, her tiirden sapmanin isbagi yapabildigi bir ortam-
da, miimkiin olabilmistir. ;

- Bilimsel Sosyalizmin diigmanlariyla basetmenin tek yolu, 6gretiye, onun yontemine
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sikica bagliliktan gegiyor. Bu tiirden bir donanima ~sahipsek niikseden hastaliklarla
miicadelede o derece bagarili oluruz.
* k¥

Giintimiizde "birlik" tarugmalar tiiredi. Bu konudaki her yaklagim, kendi 6znelligi
agisindan sorunu ele aliyor. Kisi, grup ve orgiitlerin yaklasimi genellikle "gel bana katil!"
seklindedir. Bu yoneliglerin bilimselligini tartigmak bir yana, igtenligini bile
tarugmamaliy1z.

"Birlik" diyenlerin bunu hayata nasil gegirdiklerini sorgulamak gerekiyor. Yargilarina
kauldigim bir dostumun yayimlanmamug ¢ahigmasindan bir 6zeti sunmak istiyorum:

"TKP'nin miicadele ve orgiitlenme anlayigi, TBKP'den dnce, 'Sol Birlik' programi
i¢inde ¢iplaku. 'Sol Birlik'; TKP, TIP v¢ TSIP'nin disa vurmus birlik adina esas an-
layiglarimin yayginlagiirilmig bicimi; TKSP, PPKK ile ayni mantigi yasama gegirecekleri;
TKEP'nin de yari-hecalamalarla bindigi (ideolojik evrimlesmedtseninde ¢arpilip birgok
diglerinin kirildig) ve 8izm adina bir sosyal reformlar paketinin pro iydi
Bu, is¢i sinifi ve er oncii orgamzasyonuna yonelmek den
burjuvazi tarafinda
partilerinin birgok mif
pratigi ile ortaya gikan b

miinist ve sosyalist
hazirladifi, TBKP

'Sol Birlik' neydi? Ha
yordu. Is¢i simnifi ve @
Soylenenlerde b
12 Eyliil sonu bi
tiirden donemlerin dog
yor. Davasindan donen,
zanlik, ukalalik ve
“Yeni" doneme ‘manevralar var - =
sel Sosyalizmin genel geger ilkelerd; ) wmcmfen boy]clermc kar§: drrengle savunulacaktir.

"Birlik" diyen Z irli
ne aflin 1lly0r
lemeyenler 1

gegmiyor. O halde bu i

Kendi dar yapilar

Bizler, BIRLIK'in ne demek oldugunu haydun 1§mde, kammizi akitarak 6grendik; kim-
se bizim adimiza hareket edebilecegini zannetmesin! Bizler, zaman, kadro israfiyla egolarini
tatmin eden "aydn'larla ayrismak, devrimei olmanin gereklerini yerine getirmeye aday haki-
ki aydinlarla birlik konusunu tartigmaktan yanayiz. Her kosulda simf miicadelesinin gerek-
lerini yerine getirebilecek, sorumluluklarini tartabilecek, yagam ¢izgisini eylemiyle uyumlu
kilabilecck devrimci kadrolara ihtiyacimiz var.

Tiirkiye'de komiinist sifat1 ucuzlatiip muglaklastiriliyor. 1980 &ncesi birbirine silah
geken de, en afir suglamalari yapan da birbirini "komiinist" yerine koymakia, ve de "birlik”
cafirist yapabilmektedir! Diyalektige inaniyorum; insanlarin defisim ve doniigiime
ugrayacagini biliyorum; ama ne var ki, kimse devrimcilere karg hesap verme geregini ye-
rine getirmiyor; ozelestiri yapmiyor; bugiinkii duruma nasil geldiini es gegiyor; bu
¢ercevede her drgiit, gegmiste oldufu gibi yapisint korumakta -koruyabilmektedir. Kendi i¢
yapisini Leninist normlara gore tanzim ve tasnif edemeyen, Leninist demokrasiyi asla

tir?

37



biinyesinde yagamayan -yagatmayan-lar, simdi "¢agn" yapiyor -Yapabiliyor-lar!
! Bir 6rnek vermeliyim: "SECENEK" 3. sayisinda "gagr"sim su hareketlere yapmak-
tadr:

"Bu giin (...) yam sira, digimizdaki orgiitlerden TDKP, TKIH ve TIKB komiinisttirler.
Orgiitiimiizii deferlendirmede temel aldigumiz anlayig ve yontem bu orgiitler igin de
gegerlidir." Diyebilmektedir. Devamla;

A) Komiinist hareketin ig¢i hareketinden yalitik olmast,

. B) Marksizm-Leninizm kavranigindaki gerilikler ve garpiklik nedeniyle iilke devrimi-
nin programatik, stratejik, taktik sorunlarinda ayriliklarin varlif1,

C) Uluslararas: komiinist hareketin iginde bulundugu hata ve yetersizlikler ve bunun
Tiirkiye komiinist hareketi iizerindeki yansimas:.”

Igte bu gerekgclerle aynligin giindeme geldigine, bu nedenlerin de birlesmeye engel
olusturamayacag pstyleyebilmektedirler. "SECENEK" bushareketleri, giiniimiizde
"komiinist" olarak degerlendirirken, nedenlerini kanitlanaay wrken, gegmigten-
giiniimiize gegirdi, i anlalabnllr mi? Ge(;mls gu ' > asildt m1? Birlige
yoneldigine gore ) : . durum" bugiin de de-
vam etmekte midit? >spitleri yapanlar ken-
di gizgilerini B a yargilamig midir?
Yargilayabilmigs ¢tenlikle, "biz AEP
¢izgisini izleyenl rde durmanin bir an-
lamu yoktur!" diyebi khilik, ayiran degil
birlestiren durumur . yoktur. Birbirlerini
"komiinist" olarak I laridur.

Benzeri bir ' Jidir. Bu Orgiitler de
"Kiirt Solunun sava: ci ve devrimci gi vl galigmasina girdikle-
rini duyurmustur. Diplomasi ve Kagits de kalan bu nalar kendini fiiliyatta

Kisacast, isci smifi ve i halk iitle ini alai '_ ayan, bu tiirden bir
program iiretemeyen, yazait: fle yaptit celisen brefitier mitcadeleye kaynasurict bir harg
olamamaktadir. "Bil‘lLk araya.l:;m konumlan mucadelc anlaylcldn ideolojileri, strateji ve
taktikleri, kitle ¢a b ktur) farkli olunun-

ca "birlik" te havada ; orgii yrgii ve igsel sorunlarinin
a.sllmasml basaramamis sosyal p tikt é - irip elestiri-ozelegtiri
siizgecinden gegirememisti ‘ i BIRLIK'i zedelemekte-
dirler. .

Kendinden sbz ettiren orgiitler, haliyle dbiirlerinin 6niinii kesmektedir. Onii kesilen
orgiitler de hayatin iginde ki sorunlarla bogusup durmakta, platformlarda zaman
tilketmektedirler.

Gergekten BIRLIK arayanlar ise, érneklerini daha da ¢ogaltabileceklerimizden farkl ol-
malidir,

Nasil bir birlik? sorusuna diiriist, agik, icten ve bilimsel bir cevap verilecekse, ve de
bunca yasanan pratiklerden sonra, yanliglar1 tekrarlamak da istemiyorsak, konuya agiklik ge-

tirmeliyiz.

Komiinistler BIRLIK'ten yana olur; hangi birlikten? Siyasal ve sosyal devrim cephes;-
ni geligtirip giiclendiren, nihai zafere gotiirecek BIRLIK'ten yani diinyada denenen, sinanan,
dogrulugu kanitlanmig BIRLIK 'lerden. Asya'da Afrika'da, Latin Amerika'da sosyalizmin za-
feri igin doviigenlerin kamitladigs BIRLIK!..
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Ulkedeki "birlik" tartismalar: pratik orgiitgii adimlarin atilmasi icin degil, "teorik’
platformlarin olusmasina yoneliktir. Oysa teori-pratik biitiindiir. Yalnizca tartigmay1 6n¢
¢ikaran (ki bdylelerinin igi de yalnizca budur) larla birlik sorunu tartigilamaz.

Hangi sifati kullandigma (Devrimci, llerici, Sosyalist, Komiinist), bakmadan, Hakiki
BIRLIK gilerin bunun igin savastiklarini, kisi, grup ve Orgiit yapilarim aym amagla faali-
yetler toplaminda kaynagtirdiklar: bilinmektedir,

Marksizm-Leninizmle uzak-yakin ilgisi bulunmayan 6rgiitlerden, ornegin TKEP'ni ele
alalim; en meshur 6rnek budur: "Herkes gelip bize katilsin, bizim potamizda erisin, ideoloj-
ik belirlemelerimizi 6ziimsesin!.."

"Emek" 9. sayisinda, "Yeni Coziim" ile girigtifi "tartigma"da su ¢agiriy1 yapabilmekte-
dir. "Leninist norinlari temel alarak kurulmus proletarya partisi mevcuttur, bu yiirinmiig
ayn1 yolu yeniden yiiriiyiip enerjinin bilyiik bolimiinii yararsizlagtirma yerine, var olandan
daha ilerisini yaratma olanagi bulunmadifina gore, varolan bu yapiy: birlikte gerecken
diizeyde yeniden iretelim®. Bu tiirden bir "cagn” ile "Yeni CoZiim"{ia partilesme konusun-
daki tutumuna "cevap” verilmis olmaktadir! Cevapsiz kalan bu niyetler dar grupgulugun
kotii Srnekleri arasmdadi! *Dar grupguluk” un tadi dama gmdd&lan"Emck" kendi sifatini
bagkalarina ylkank tutumunukurtarmaya calisir: 1@ Bu Gmﬁmlm grup ruhunun hila
gii¢lii oldugu Tiirkiye'nin bugiinkii kogullarinda dl,kkate almmayacagml herkesin bildigi

yoldan yiiriimeye devam edecegini biliyoruz."
' Iste "komiinist'lerimizin "birlik" tcn neleri anladlklannm baznpu(rlan Iste bilimsel
bir polemik drnegi (!) i

Sayilari neredeyse yirmiyi bulan "KP"lcn mizin “éncﬁ‘lﬁkkumnmhm bu diizeyde sey-
retmektedir. Hala orgiit ile PARTI ikilemini kavrayacak yetenekte olmayanlarin "M-L" iddi-
. alar1 bir yana, "ben komiinist partisiyim" diycbilmesi, hareketimizin géldm diizeyi dogruca
agiklamaktadir. Bu tiirden orgiitlenmelerc bO]‘lllmdlldll." “Sen nasil Komiinist Partisi oldun?
Bu sifat -ehliyeti- $ize kim verdi? KP ofdufunu pratikte’ nasil kaniﬁaﬂm? Kitleler senin bu
kuruntuna ne diyor? Kalict olagak neleri Aot

Evet, Tiirk ve Kiirt Solunda hakiki komiinistler vardir. Kommustler de teori ve pratik-
leriyle ig¢i simifi ve emekgi halkunizca taninmakiadic Hayati kucaklayamayan
"komiinist"lerimizin dergl ¢ikarmast, kilap tretmesl, onculugun olugmast anlamina gel-

mez. Utopyact idealizmden kd#t@mug, Marksizmle azbuguk ilgisi olan herkesin bildigi
gibi, yalnizca propaganda amacl, fakat §rgtitleme yelcnedi bulunn*a) an, yerden ayaklart ke-
sik bu drgiitlenmeler KP yerifie ikane edilemez. |

Yerli yersiz herkeSin "saltlirdizl” Stalinen bif 6rngK1e Konuyi kapalacaglm " (...) Par-
-ti, proletaryanin partisiz-6rgiitlermt dofredan dogruya'baglrolan ve cofu kez bu drgiileri
yoneten is¢i sinifinin en iyi unsurlartin birlegme noktasidir; ikincisi ig¢i simifinin en
segkin unsurlarinin birlesme noktasi olan parti, is¢i smifinin drgiitlerinin her bigimini
yonetmeye yetenekli dnderlerinin yetistirilmesi i¢in en iyi okuldur; Uglinciisii, igci sinify
orderlerinin yetigtirilmesi igin en iyi okul olan parti, deneyimi ve sayginlifiyla proletar-
yanin savagiminin onderlifini merkezlestirmeye ve boylelikle is¢i simifinin gesitli
orgiitlerini yardimer organlar ve partiyi sinifa baglayan volan kayiglar haline getirmeye ye-
tenckli biricik orgiittiir. Parti, proletaryanin en yiiksek siif orgiitii bigimidir." (Leninizmin
Ilkeleri, s. 106, 107)

Evet TKEP ve 6teki yerli "komiinist" lerimize sormak g gerekir: Siz bu tanima giriyor
musunuz? Ya da Proletaryanin Partisi nedir? Hala "biz partiyiz" diycbiliyorsaniz, uzun soze
gerck yok, buyurun laflar pratikte konugsun!..

Tiirk ve Kiirt Solundaki orgiitlenmeleri, bunlarin boliinmesini, "birlik" deneylerini
bilmeyen yoktur. Ayrintth dokiime de gerck gormiiyoruz. Biitiin "birlik" platformlarimn,
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kendisine "biat" etmeyeni tasfiye ve bitirmeye yonelik oldugunu biliyoruz. Boylelerinin M-
L ile bir yakinligi1 da olmadif1 gibi, BIRLIK diye bir sorunlart da yoktur. BIRLIK adina
tkse kuranlardan bin kere diigtinerek uzak durulmahdir. Bu anlayiglar gecikmeden tokezlenip
agilacaktir.

Proletaryanin Partisi'ni olusturmaktan yana olanlar, sag reformistlerden ve M-L'den ha-
bersiz sckterlerden partilesme silahini almalidir. PARTI, diyenler iiretimi gomiik
caligmalan en kisa zamanda hizlandirmali, hareketimizi bir KONGRE'ye gotiirmeli, ideolo-
jik-teorik perspektifini netlestirip bu olusuma katk: getirmelidir. Komiinistlerin birligi,
agir bir sorumlulugun iistlenmesi demektir. Tarihsel sorumluluklarimiz bunu gerektiriyor.
Bu anlayis komiinistleri saglikli devrimei birliklere yoneltir.

Ozetlersek, BIRLIK anlayigimiz, gelistiren, doniistiiren ivme olmalidir. "BIRLIK"
adina "potamizda eriyin" zihniyetinde defil, siyasi iligkilerde, ilkeli, kural taniyan,
yontemleri gelistiren, uygar, igten, agik, diiriist ve demokrat¢a olmahidir. ,

BIRLIK, is¢i s gemekgilerin ulusal ve sosyal kurtulusi sas alan, Bilimsel
Sosyalizmin biitiin k aria ilkesel baglilikla hizmet eden égusleyebﬂenlenn
diigtidiir. Ig¢i Smif in davasml omuzlayabllcn ona yi

sosyal devrime got

Simdi de, T erimizin yasallik
iizerine disiincele ! min bir i¢ savasa
dontigmeksizin ger . Tarihs lzmin, militarizmin,
somiirii diizenini (e i i siireci durdurmaya

caligtifiini gosteriy iler, i Idete bagvurmaktan
alikoyacak bir poli i i 1 olugturacak barigg1
yolu kazanmak v k ici
Yayinciliktan TB
Bu alintidan s¢ p e gere evrim ve zor an-

_ layigmm yerine rcfor emen kilinarak, | % getirilmesi(!), devri-
min tatil edilmesi, ¢ tanimalari, barigg
iktidar yoneligi tam Yie: Starin yeni® bicimic sittyor. Bylelerini,
_Sili érneginde, Allende ile klyznlmak bllC yersudu' V. I Lenin'in "Devlet ve Devrim" adli
eserini hatirlatmak : A
Niyetleri, kapltali -emperyalisf ii i gibi diiz¢nlg bii n Bilimsel Sosyaliz-

min biitiin deferler sistemini eredc a Lenin'i de ortak et-
meye yeltenenlerle- i S drolara bir sey ka-
zandirmayacaktir.

Kapitalist toplumu kutsayan siniflar mucadelesml atlayan, burjuva demokrasisine
tapinan, sosyalist demokrasi konusunda sayi-suyu olmayanlari parmaga dolayarak zaman da
tilketemeyiz. '

Komiinistler, burjuva demokrasisinin sinirlarini genigletmeye, ondan yararlanmaya
karg1 ¢ikmazlar; tam tersine demokrasiye, insanin insan olmasini saglayacak kosullarin
olusturulmasina ¢aliganlar komiinistlerdir. Allah yazdiysa bozsun, "sivil-toplumecularin,
tovbekarlarin anladif1 anlamda bir "demokrasi" tutsagt degiliz. Burjuvazinin en miikemmel
demokrasisi bizim igin bir diktatorliikiir. Bizim demokrasi anlayigimiz en miikemmel bur-
Jjuva demokrasisinden milyon kere daha demokratiktir!..

Tiirkiye'nin sosyal, ekonomik ve siyasal yapismni bilimsel olarak tahlil edenler, de-
mokrasi sevdasina isterlerse yakalanabilirler.
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Komiinistler, ortada legal kosullar varsa ondan yararlanmak igin tereddiit etmezler; leg-
aliteye tapinmadan demokratik hak ve dzgiirliikler kavgasini verirler; gesitli orgiitler agin
kurarlar; tek miicadele yontemi olarak legalitenin olanaklarina gakilmazlar; tarihsel
gorevlerinin bilincinde olarak, miicadeleyi sosyalizmle birlegtirirler...

Yasallik ve demokrasi kelimelerini yeniden kesfetmiggesine, her tiirden saj
oportiinizmin ortali1 boz-bulanik duruma getirdiklerini goriiyoruz. Kimileri "Gramschi"nin
"sivil toplum" anlayigini -anlamadan- goklere ¢ikariyor; kimileri Alman sosyaldemokrat-
larinin, 1. Diinya Savaginda bayraklagurdif: soven, sosyalsoven oportiinist anlayiglarina -
kendilerini gizlemek icin - sifindilar. Kimileri de "Cagdashk” (ne demekse) ta karar kilip
"Marksizm-Leninizm agilmistur” deyip igin iginden siyrilmigtir, Sinif miicadelesinde ihane-
tin en biiyiigiinii bu zavallilar yapmistr-yapabilmistir.

Murat Belge icerifini bosaltircasina "Gramschi"ye sifinarak teslimiyetini,
tikenmigligini, sosyalizme ihanetini gizlemeye ¢alismaktadir. Aydinlik¢i ve TBKP'li bay-
lar ise, yasallik ve demokrasi adina uzlagmacilifin uvertiirlcriyle ugragmaktadir. Biitiin bu

"ugrag"lar cok biiyllkbirismis gibi "Ciddi"yetle yapilmaktadid,

Bilimsel Sosyalizmi pasa goniillerine gore uyarlayip carpitmaya girisenlere Lenin'den
Kautski'ye cevaplarini da hatirlatmayaca iz, Ciinkit Kautski bile yerli oportiinistlerimizden
farkls bir yerdedir, Yerli oportiinistlerimizi tiirlcring bakarak tasnif etmek, bulustuklar
kaliplara dokmek bizim igimiz degil; boylcleriyle ayni partide de olmad: Zimiz igin kendile-
riyle Srgiitlii harckeétin i¢inde boy Ol¢ligmek "sans"indan yoksunuz.

Tiirkiye'nin "yeni" kosullarinda, 1arihscl babalarna tas ¢ikartan biitiin sag ve "sol"
goriiniimlii oportiinist akimlarla, burjuvazinin acti i1 kanallarda hesaplagmak onlar agisindan
oldukga "rahat"ur, Tiirkiye'de devrimci miicadele, Bilimsel Sosyalizmin ideolojisi ve
yontemleri uzantisinda, Ozgiin deneylerimizin 1513inda, verilecektir; verilmektedir. Burjuva
diktatorligii karsisinda tarihsel devrimci zoru kavramak icin modcm proleter yapilari
orgiitlemek gerckeceklir.

Tiirk ve Kiirt Solu, biiytik bir ’La:arhhl (‘Sz\'crl Ve T\nrumlnsma miicadelesinin arefesin-
dedir. Devrimci Hdmketlmmn aiindemini de bu kadrolar yarmcaknr

- 22 Kasim 1989
Ceyhan

| ABONBLERIMJZB,

SORUN BSD'mizin 1. sayisindan 6. sayisina; 6. sayisindan 12.
sayisina kadar suresi bitmig abonelerimizin abonelerini yenile-
mesini; yenilenmeyen yurtici ve yurtdigi abonelerimize
gdnderilen Dergimizin bundan bdyle génderilemeyecegini; nakil
ve tahliye nedenleriyle adresi degisen cezeavi okurlarimizin yeni
adreslerini bildirmelerini 6nemle rica ediyoruz.

SORUN BSD'mizin daha da islevsel olmasini dileyen okur-
larimizin abone katkilarini bekleyecegiz. :

Abone bedeli: Yurtigi: (6 sayl) 18.000 TI. Yurtdigi: 30 DM.
Posta Geki Hesabi: 98213'e ya da T. Is Bankasi Tiirbe Subesi-Ist.
18474 nolu hesaba gdnderilebilir.
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TURKIYE'DE LAIKLER NE KADAR LATKLER?

Aytunc Altindal

Once su hususu belirtmekte yarar goriiyorum.
Baglikta yeralan "Laik" kavramiyla onunla baglantili ve fakat ondan bagimsiz bir kav-
ram olan "Sckiilarizm® birbirlcriyle karistinimamahdirlar. Sekiilarizm (Diinyevi, cismani,
insana-ait-olan) paganlardan bu yana var; Laisizm ise tzellikle 1798!

n bu yana, o da sa-

dece dar bir anla I vedc kullamlmak kaydlyla var. efitim Orgiitlenmesi
(ecole anlaminda) 1908'd ' ayretiyle olugmustu.
Daha 6nce tarihgi Re nce ise Katolik Kili-
sesi'nin Orta Doju'da n Laique” vardi -ki

yiiriittiigii misyonerlik fa diin'de ve Suriye'de
Islamiyeti etkisizlestin
Sckiilarizm ise Hris
giiniimiizde Hristiyanli
mantikla kurulmus ol gerg
Hristiyanlik Judeo-Christian
nimscmis olanlar; Isa'y
giiniimiiziin Avrupa uygas
da olmamak bagta

ra da var oldu. Hatta
¢ok gergekte Sekiller
baslandi. S6z konusu bu
alarak Hristiyanlif1 be-
tivanlar) akimdir ve
. Sekiiler olmak ya
g zzat Kilise(ler) icinde de

tartigiimigtir. Once Milli Ki sesinde Sekiiler/Regiiler
ayrimi yaganmugti, hald da'yas OT=S {priests) Regiiler gruba
Kesisler (Monks) girerler dlychliu kdbaca) Sekiiler d:nadamhmyla Regiiler dinadamlar
hyas:ya tarlr§ml§1 i i i

Thomas More Sekiil
Tanrt'nin Vekili (vi : uyordn ve karsit goriigliileri
yaktirmigtt ve derilerini yiizdiirmiigtii! Sonugta Roman Katolik Kilisesi kurtulusu "Laik
Konsey"i bir anlamda yeniden kurmakta bulmustu. Bu konseyde teologlar, dinadamlari hatta
miimin ve muteber igadamlar, politikacilar vd. yeralmaktadirlar, (Kadin yoktur) Konsey'in
gorevi Papa'nin alaca kararlara sivil kesim adina katilmakur. Giiniimiizde Papa bu gruba
damgmadan karar alamaz. (Ozellikle mali ve siyasi konularda) Ancak bu da yeterli ol-
mamugur. L. Diinya Savagi'ndan 6nce Jizvit papazlarinin 6nderliginde Ispanya'da Opus Dei
adiyla gok giiclii bir "Laik" kurumun temelleri aulmig daha sonra bu gizli drgiit bizzat Pa-
palar'in koruyuculu@u altinda gelistirilmistir. Ne var ki, kurulusu itibariyle RESMEN ve
Tescilen "Laik" olan Opus Dei (Tann'min eserleri, ileri anlamina gelir) giiniimiizde Papa II.
Jean Paul'u agir bigimde suglamakta ve onun -ister inanin ister inanmayin- Katolik Dinini
yikmakla gorevli bir ajan oldugunu 6ne siirmektedir. Yani soz konusu sofu Katolik "Laik-
ler" Papa'y1 dinlerinin bir numarali diigman: olarak gormekte ve lanetlemektedirler!

Laik kavramiyla baglantili ve ilk bakista ¢eligkili gibi goriilen bu kisa agiklamay:
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ni¢in yaptim? Tirkiye'de bdzi kavramlar Atatiirk'ten kalma bir aligkanlikla hig
tartigilmadan, tepeden inme yontemlerle halkin bagma kakilirlar, Batt Avrupa modeli son
altmig yildir bizzat TC. Devlet'i aracnhglyla insanlanimizin kafalarina sokusturulmaya
galigilir. Amag bir an 6nce "Batih" olmakur ya da Kiiciik Amerika. "Laiklik" de bu kavram-
lardan biridir. Nedir Laiklik? diye sorulduunda TC. Devleti'nde seyhin kerameti kendinden
menkiil misali bir takim zevat -yakin ge¢miste Turan Fevzioglu, simdilerde Metin Toker ve
Coskun Kirca benzerleri- Laikligin yilmaz ve yildiriimaz "Bekgileri” olduklarin: belirttikten
sonra §0yle bir gerinip: "Laiklik din ile Devlet Islerinin birbirlerinden ayrilmasidir!" derler.
Ardindan da eklerler, "Laiklik Dinsizlik degildir. Laiklik tam ve mutlak vicdan
ozgiirliigiidiir. Tanrtyla Kul arasina hi¢ bir kigi ya da kurumun girmemesidir." Bu zevatin
agiklamalarma kanarsaniz TC. Devleti'nde Din ve Devlet iglerinin ayrilmig oldugunu, ¢ok
siikiir bu yilmaz ve yildirmaz bekgilerin sayesinde de Tannyla Kullar arasinda hi¢ kimsenin
giremedigini ve yine ¢ok sitkiir TC. Devleti'nde tam ve mutlak bir vicdan ve buna bagh
olarak ibadet ve diigiinee Ozgiirliifi oldufunu sanarsiniZ. Bu masala inanmadiginizi
soylerseniz soz konusu zevat aninda "Zinde Kuvvetler”den dam varmaya baglar. (NOT: TC.

Devleti'nde bu tip At’atﬂﬂct;u Demokrathigin raconu stkintiya gelineé *Zinde Kuvvet"in apo-
letleri altina sifinmaktan sonra da Emniyet ve Adalct Tesk!ial:lmn copunu kullandirmaktan
geger.)

Demokrat ve ﬁzgﬂrl(lhgﬁ geginen bu Pommst Lmlcle:'m ag:lkladlklan glbl TC. Devle-
ti'nde din ve devlet igleri gergekten de ayrilmis midir? Eldeki verilerc bir bakalim. Eger
"Laiklik" Din ve Devlet Islerinin ayriimas: ise, Batr'da cok sailrzmaksmlz ama boyle bir
olay yoktur. Bat'da KILISE ve DEVLET in birbirlerinden ayrilmalart siircci yasanmustir ve
yasanmaktadir. (NOT: Gmegm Isvigre'de mevcut 23 Kantondan heniiz sadece birinde Kilise
ve Devlet'in ayriimas yasayla 6ngoriilmiistiir, diger kantonlarda boyle bir yasal durum yok-
tur.) Kilise ile Devlet'in ayrilmast baska bir olaydir, Din ile Devlet'in ayrilmas: baskadir.
Bati Avrupa'da ozellikle de 16. yy. dan"senra Milli Kiliseler kendilcrini Roman Katolik
Kilisesi'nden ve Devleti'nden bagimsizlastifimaya baslamislardi. Bu da temelde TOPRAK
meselesiyle giindeme gelmistirsDahasénce BatAvrupaida Roman Katolik Kilisesi'nde -ki
bu ayn: zamanda DEVLET'ti ve cesitli devletler, Ingilicre dahil, buna bagh ve
bagimliydilar- Papalar 7. yy. dan beri kendilerini RESMEN hem Diinycvi (Sekiiler) hem de
Ruhani (divine) liderler olarak kabul ettirmiglerdi. Vatikan ve Avinyon argivleri Papalarin
nigin en iist -Krallarfw-iistimde Tapri mimraltindasSekiilery Laik(aynen) ve Ruhani lider ol-
duklarini agiklayan belgeletle doludum, Papalar glindelik hayatta onge Sekiiler (Laik) sonra
Ruhani Lider durumundaydilar. Sekiilerizm kavean ilk kez isté by Devlet'in elindeki top-
raklarin ve buna baglt olarak vergilerin, imtiyazlarin ¥ muafiyetlérin el degistirerek Pren-
slere verilmelerini 6ngoren bir tepki ve siyasal bir akim olarak Vestfalya Antlagmasi'yla
(1648) dogdu. Otuz y1l savaglanimn sonunda yapilan bu antlagmada ilk kez "Sekiilarizm"
kavramu yer aldi. Kilise bu antlagmaya s6z konusu maddelere siddetle karsi ¢iku. Ciinki
elindeki topraklar ve gelirler kendi silahiyla vurularak Prenslere devrediliyordu. Buna
kargilik Prensler de tebalarina Calvinist, Luteran ve/veya Katolik inanglardan birini ser-
bestge segebilme hakkini tamyorlardi. Vicdan 6zgiirliigii iste temelde budur. O giine kadar
Prensin dini neyse onu segmeye zorlanan -bazen yakilarak- insanlar Vestfalya Antlagmasiyla
Orta Avrupa'da ilk kez diledikleri inanc1 serbestge segebilmek hakkina kavustular. Bu hi¢
kugkusuz dinsizlesme degildir. Tam tersine belirli bir dinsel inanga igtenlikle ve serbest ira-
deyle baglanabilme keyfiyetiydi, tabiatiyla YENI bir Kilise aracilifryla. Ama bu uygulama
daha degisik bir anlayisla ilk kez Ingiltere'de 8. Henry tarafindan (16. yy.)da yapilmistr. 8.
Henry Anglikan Kilisesi'ne Katolik Kilisesi'nin karsisina gikartmis ve Roman Katolik Ki-
lisesi'ne ait toprak ve mal varligim kendisine ve "yeni” Kilisesi'ne maletmisti. Sonra
1550'lerde Téton Sovalyeleri Roman Katolik Kilisesi'nden bazi haklar elde ettiler bazi hak-
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larin1 da yitirdiler, Kita Avrupasi'nda ilk manastirlar (abbeys) 1530'larda Sekiilarize edil-
miglerdi. Ilgingtir ki Kilise'ye ait topraklarin "Sekiilarize" edilebilmesi i¢in Portekiz'de
1911'e kadar beklenildi. Yunanistan'da ise Devlet'in Kilise'ye ait topraklart "Sekiilarize" et-
mesi hala bekleniyor!

~ Oyleyse "Sekiilarizm" Toprak'taki miilkiyetin nitelifiyle ve dinsel gelirlerle imtiyaz-
larla vd. ok siki baglantili bir kavramdir diyebiliriz. Laiklik ise bunlarla degil dzellikle
Egitim'le baglantihidir; toprak miilkiyeti ve dinsel vergilendirme ve gelirlerle hig bir ilgisi
yoktur. Oylesine yoktur ki en dil-soveni Fransiz dilcileri ve Tarihcileri bile Fransizca'da
toprak konusunda ve vergilendirmede "Sekiilarizm" kavramim kullanirlar zorunlu olarak.
Dolayisiyla Fransa'da Sekiilarist oldugunuzu soylerseniz sizin Kilise topraklarmi kamu-
lastirmayr savundufunuzu sanarlar -Tiirkiye'deki anlami ve uygulamasiyla "Laik"
oldugunuzu degil.

Simdi soralim: Tiirkiye'de béyle bir gelisim yasandi mi1? Hayir. Toprak Allah'ind: -
Kilise/Cami'nin deil. Toprak Allah adina Padisah tarafindan tasarruf ediliyordu. Cumhburi-
yet donemiyle birlikte topragin miilkiyeti Allah'tan alind: bir takum uyanik kullara verildi.
Kisacasi Isldmiyet'in bu olayda hemen hemen hig bir yeri v tolii olmadi. (NOT: Baz1
Islami vakiflarin mallarnin miisaderesitharictir ve biddasanildif kadar mithim bir varlik
degildir.) Nigin diye sorulabilir. ‘Cevabi basittir. Ciinkil Cumhuriyet ydncticileri stz konu-
su topraklart dogrudan dogmya Allah'tan almadilar da ondan. Bir zamanlar Allah'a ve
miisliimanlara ait olan topraklar -Darl el [slam diyclim- arnansnyanIann eline gegmisti,
Isgalle birlikte. Cumhuriyetgiler iste bu topraklari Hristiyanlardan kurtararak kullara verdi-
ler. Milli Misak hudutlar iginde kalan IDPRAKLAR‘&&M&]HQ burasi cok nemlidir ki,
Yunan Grek-Ortodoks Kilisesi'nden bagka hig bir Kilise'nin KUTSALLIK iddiast yoktu;
hattd Katolik Kilisesi'nin kumcuiau» igin (Or. St. Paul Polycarp, Bernabas, Peter vd.)
Kiigiik Asya'da baz: kutsal sehirler vard; ama bir biitiin olarak Kiigiik- Asya KUTSAL TOP-
RAK degildi. Nitekim bu topraklarda yasayanlardazaten RAFIZI bir Hristiyanhiin temsil-
cileriydiler. Ozetle Cumhuriyet déneminde Cami'nin m(llhyetmde toprak, vergi ve gelir '
yoktu ki "Sekiilariza" edilsin. Dolaysswyladinis Fiirkiye de-adina "Laiklik " denilen olgu bu
hususlardan yola (,llalarak insa edilmedi. Bizzat YENI devlet va'omuiktidar aracilifiyla
yonlendiren kadro tarafindan Bati'dan kopye edilerek -bazi hallerde de, dre fin Kadin Haklar:
konusunda, Bat1 tarafindan empozegdilerek- baglatildi. Bu nedenle de kitlesel destekten yok-

“sun kaldi. Hatth miining mualuman knu\.mn nezdmdc “Gavurlastiriimak” olarak
degerlendirildi.

Yine TC. Devlcti'nde "Din" (Bat' dakl«l@hqc Karsiliga )chrkTe;.unlmcd: Tam tersine
“Din" (Islamiyet) Tiirk Tipi Islamiyet haling getirilerek/Devlatin denctimi altina sokuldu.
Bati'da Kilise Devlet'in denctimi alunda degil, OZERK 'tir. Ne idiigii belirsiz bir kurum olan
Diyanet Isleri Reisligi kuruldu -ki bu da fikir ve insa olarak Katolik Kilisesi'nden alinmugtr.
Din Igleriyle gérevli bir DEVLET BAKANLIGI tesis edildi. Yine Bati'dan kopya cekilerek
Ilahiyat Fakiilteleri agildi. Kisacasi sayisiz yasa ve yonetmelikle gergekte Din ve Devlet
ISLERI birbirlerinden ayrilmadilar, tam tersine DIN, DEVLET'IN ISLERI arasina sokuldu.
Ornegin giiniimiizde 80.000'den fazla dinadanu var. Bunlar maaslarin1 Devlet'ten aliyorlar.
Devlet ise bu maaglar: LAIK ve Miimin yurttaslarindan topladif vergilerle karsiiyor. TC.
Devleti'nde Atatiirk'qii Laik Pozitivistlerin éne siirdiikleri gibi Din ve Devlet "Igleri"
ayrilmig midir ayrilmamig midir? Duruma bakin ve karar sizler verin.

Diger bir husus: Vicdan ozgiirliigii. Tiickiye'de vicdan 6zgiirliigii var mi1? Devlet sadece
163. Maddeyle degil saymakla bitmeyecek yonetmelik ve yasayla vicdan, diisiince ve ibadet
ozgiirliiklerini kendi denetimi altinda tutmaktadir. Sadece sansiir kurumu yeterli bir drnek
teskil eder. Bu yasalar Devlet'in ¢ikarlart gercktirdiffi zaman gevsetilmekte gerektirmedigi
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zaman sikilagtirilmaktadirlar. Gergek bu olmasina ragmen s6z konusu laiklere bakarsamz
laiklik sayesinde Tiirkiye'ye tam ve mutlak vicdan, diisiince ve ibadet dzgiirliikleri gel-
migtir. Yerseniz tabii...

~ Yine stz konusu laik pozitivistlere gore laiklik Tanriy'la Kul arasma hig bir kigi ya da
kurumun girmemesidir. Bakin hele... Cehaletin bdylesine sapka ¢ikanlir dofrusu. Sanki
Islamiyet'te Allah ile Kul arasina giren ve veya girmeyi ciiret edebilecek tek kisi ya da ku-
rum (Hilafet dahil) varmug, olabilirmig gibi. Islimiyet'in raison d'etrei Allah ile Kul arasma
girilmemesidir. Islamiyet bu fikirden dogmustur. 14 yiizyildir hi¢ bir miisliman -Emeviler
dahil- bu tip bir sacerdotalizmi aklindan dahi ge¢irmemistir; gegirirse Miisliiman olamaz.
Muhammet bile kendisini sadece bir "Tebligci" olarak tanimlamigtir ve miisliiman akide-
sinde sadece "Resul" olarak anilmaktadir. Ciinkii Islamiyette sacerdotalizmve canonization
yoktur, olamaz. Tiirkiye'deki uyanik laik pozitivistler Katolik Kilisesi'nde varolan sacerdo-
talizmi ve canomzatmnx sanki Islamiyet'te varmig gibi gdstererek parsayl toplamuglardir.
Bati'da ise Kilise'yi iitiin olarak yani Tanri'yla Kul aras <i. TEK ve MUTLAK
Tanrisal Otorite o sulunmasini kabul etmeyen ne Katolik olab;

.Laik de olamaz! Bt i :
. Son nokta. Ayni zevat gvletinde Din'ingSiyasete Imasina da giddetle
kargidir. Bu siddetle k i¢ bir anlam v yoktur. Tam tersine
Bati'da Kilise(ler) ylizyillard 1 s sap lurmaktadirlar. Hata
- bu giinlerde kendilcrinden by a (Si 1a aktif Katilmalari d “Laik" kadrolarca

israrla istenmektedir. Bunun Batt tipi Laikli 1t bir tarafi da yoktur, esyanin tabiatina
de ise laik ndilerini [slAmcs k tanimlayan insan-

larin siyasetin disi | Ama Islamiyet Hris-

tiyanlik gibi degildir® de bi degildir, dyleyse
ne demeye halki mi 1an rinin kendi i¢inden
gikmig bir kavram: (Laikli tiriyorsunuz diye sor-
maz misimz? Bu ¢ ntilartyla bilmek iste-

yenler, kanimca 8nc lar.
' . Ziirich, 9 Aralik 1989

F'yodor Korolyov

LEvljiN
EGITIM
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"BEZIRGAN FEYLOSOF"LARIN "DAYANILMAZ
HAFIFLIGI" YA DA "ELVEDA-MARKSIZMIN YOL
ARKADASLARI!"

Halid Ozkul
"AN'n giiriiltisii, SONSUZ'un sarkis: ile alay eder." (TAGORE)
21. yy. 'a onvil kala hilimsel sosvalizm hir "agama noktasi1"nda. Emperyalist-
kapitalizmin ideolojikekitlese! iletisim ayglﬂan (tinsel iiretim araglarpndan varolan devlet
‘sosyalizmine kars: y (#8alyali” saldinlarin ardindan; burjuva‘idec .' slarmin "komiinizm
¢Oktii" demagoyjising esgiidiin: /i olarak, manipiiler kuc,ukbur_]uv a “entel"lcktiiel asalaklar da,
"geminin batmak iizere oldug gar vererek, jgem rketmeye bagladilar. (Giile,
giile!)
Zaman i¢inde | evre
proletarya kendi pratigi
tagiyic1” aydinlari ideo!
dziimsemesinin zorunli
emegin kurtulusunun bil
marksizmin yol arkadasl
toplumsal / tarihsel yol ay
iki yon var, diyoruz;
kozmopolitizmi"; ya "prole
juva demokrasisi / burj
lum"; ya "6zyoneti imi ; ya "siyasal
kiiltiir", ya da "kiiltik - . devrim", ya da emper-
kapitalin "fagist karsi- devnml ‘;tc bu 1kusad1 f s1ydsal mucadelcnm nasﬂ yapilacagini

2pp =

n paralelliginde, modern
rjuva kokenli "biling
dikkatlice damitarak
viayacaktir. Boylece
tigi "bezirgan feylosof /
yle kapanacaktir. Tekrar
carsi kargiyayiz. Sadece
A "burjuva iiniversal-
ASISI", ya da "bur-

' ya da "sivil top-

da ancak "demokrati lirleyebilir, Biitiin modalagtirilmaya
caligilan / manipiile edilen "libe ikali iyeci (liquidatuer) fikirlere
kargin, bu proletaryania devrimci milca ini

Yiizkiekiki yildir 117 Iste, bizim sorunu-

muz bu; siirecin tamamlanmasinin sorunu bu! Birliktelik mi, birlik mi, yoksa ilkeli birlik
mi? Ustalarin sdyledigi gibi, efer herkesi yapui ile defil de, kendi icin séyledigi ile
* degerlendirirsek, Kurugesme rihtimlarindan Bogazigi akinularma dokiilen bir "birlik-delik"
elde ederiz! Bu da hig siiphesiz ki "dayanilmaz hafiflikte" bir "varolug" olacaktir. Tipk: yir-
mi yildir goriilen deneylerdeki gibi "ben Orgiitim" ¢ighiklar1 arasinda yok olmaya
mahk@imdur. Ya da "Tiirkiye 'Birazeik’ Komiinist Partisi"nde "birlik" saglayacakur... Zat.cn
o stiper-market "marksizmin biitiin yol arkadaglari"n1 alacak kadar moderndir...
Fakat ilkeli birlik isteyenlerin ne kadar diiriist ve ciddi oldugunu pratikte gormeliyiz.
Bu birlifi saglayacak olan bilingli pratiktir. Proletarya partilerinin birligi de bdyle
saglanmgtir -tarihsel gelisim iginde... Asagida yazacaklarim bu dogrultudaki elestiriler ola-
caktir, "Iktidar" olma yolunda kendini daha simdiden "iktidar" olarak gbremeyenler, asla "ik-
tidar" olamazlar! Onemsizmis gibi goriinen 6nemli eylemleri gozardi edenler, "iitopya" gir-
dabinda boBulurlar! Dendigi' gibi: "Miitevazi olma, eloZlu sahi(h) sanir.” (Osmanh atastzii)
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"Ideolojik miicadele" altvapida varolan emek-sermaye arasindaki simiflar-miicadelesinin
tistyaprya yansimasidir, diyoruz. Bunun igin bilimsel olmak (yaratici faaliyet gerektirmek)
zorunda olan ideolojik miicadelenin dogal eylem alanlarindan (hatta en 6nemlilerinden) biri
de yayimeilikur, Miicadelenin ABC'si, yayimcilik ile esanlamhidir, diyebilirim. Amacin
araglar olan kitlesel iletigim araglar1 egemen smifin yonlendirmesiyle "hedef kitle"ye
yonelik iken, kargit simfin da aym kitleye yani kendine yénelik olmast zorunlulugu vardur.
Bilimsel-teknik-sanatsal gelisim i¢inde (tiyatrodan, sinemaya; radyodan, tiime varim olan
TV'ye) "elektronik” kitle ilesitim araclarinin dnciilliigiine paralel olarak, "statik" olan
yaymcilik ikinci plana diistii. Biitiin bu ¢etin kosullar i¢inde diin ne yapildi, bugiin ne
yapiliyor? Bunun igin birka¢ somut drnek vermeye c¢alisacafim ki yarin ne yapilmasini
"sesli" diisiiniirken biraz daha ciddi olalim.

Bilimsel sosyalizmin &nderleri olan Marx-Engels'in "Toplu Yapitlari"nin -bildigim ka-
dari ile- bugiinkii sayis1 100 cilttir. Keza Lenin'in iki ciltlik indekslerini saymazsak 48 cilt.
Bugiin Tiirkgeye cemsilendylarx-Engels'in yapitlari (bolik-porgiik)s22 ciltin iistiinde, Le-
nin'inkiler ise asagt yukan © kadar. (Derlemeler oldugu igin ustalarn yapitlarindan tam ola-
rak kag cilt gevrilmig oidugunda bile net olamiyoruz!) Yani, Marx = Engels - Lenin'in 148
ciltlik "toplu yaplt}ar“mﬁn bxf. ancak.iicte birini cevirebilmigik. Yani, biz marksizm (leni- .
nizm)in yapitlarinin figte-ikisini okuyamamisik!.. Deniyor ki, ¢evrilenlcr en 6nemli / ge-
reklileri (1) O zaman Onemsiz / gereksizleri (1) blr kenam blralursak, acaba bu 6nemli /
gerekli yapitlar nasil Qevnlnusnr?

Marx - Engels - Lenin'in yapitlarinin ceviri / yaym “tekeli" bilindigi gibi "Sol
Yayinlan"nin elinde. (70'i yallarda M. Belli'nin bazi gzevm unutkanliklari"ndan dolay:
epey tartigmalar ¢1km1$u Mm‘ks:zm {Ieninizm]in klasikleri gibi yapitlarin Tiirkgeye ka-
zandiriimas: dnem|i bir ¢aligmadir, Bu a.c1dan "Sol | Yaymnlari"ni ve ¢evirmenlerinin emekle-
rini, bir sosyal pratik olan bu ugragin bireyleri olarak saygi ile kargiliyorum. Fakat, igin bir
de "ideolojik" sorumlulugu var!) Omegin: tekbagma gevirdigi icin sayin S. Belli'nin gevirisi
"Felsefe Incelemeleri® ile yine onun gevirdigi;“Aiman Ideolojisi" ndeki ayni ciimlelerin!
Tiirkge kurgusunda Qﬂkbnemh de olmasa fark vardiz, Sayia G, Savran'ih tespitine gore "Al-
man Ideolojisi" cksik dc cevrilmistir.” Eserler Almanca asillasmdan degil, Fransizca
basimlarindan ¢evrilmiglerdir, Karsilastirma yapilip = yapilmadig ise mcchuldiir. Biraz da

"ticari kayg1® (!) ile olsa gerek "Alman Ideolojisi" gibi Marx - Engels'in ¢ok dnemli bir
yapiinin yeni basisi,.aygen piyasayaikarilmistr, Fakat aym yayginevi 1986 yilinda
basug1 Kapital'in I. cildinin (keza IL cilt - 1979) Ingmzcc gevirisinin Almanca ve Fransizca
orjinalleri ile karsilastitarak basimint yaparak sorwmluluk gdstermislerdir. Hepsi igin de ol-
mas gereken zorunluldk budilt. Bu devkimciuhlageregidir. |

Diger 6nemli sorun klasik degerdeki yapitlarda eksik gevirilerdir. Eksik geviriler,
yapitlarin biitinselligini etkiledikleri i¢in tahrifat anlamina gelirler. Temel / klasik bir
yapitt tahrif etmenin daha ince bir yolu ise ¢evirmenin kendine gére 6zetleyerek geviriler
yapmasidir. Bu tahrifat ise tasfiyecilik ile esanlamlidir. Bunun 6rnefini "Birikim Yaymlari"
Marx'in 6nemli yapitt "Grundrisse"yi basarken (1979) ¢evirmen S. Niganyan aracihfiyla
gostermiglerdir. 112 sayfalik "kitap”-sunus eklemlemesi ile Marx'in "sirtina binen" S.
Nisanyan, bazi boliimleri ise "tzet"(!)leyerck basmay: uygun gormiistiir (7). Oysa ki, sayin
G. Savran'in degerli yapiuni® okudugumuzda ¢evrilmemig béliimlerin gok 6nemli ("Alman
Ideolojisi" i¢in de gegerli) oldugunu goriiyoruz. Emek / Birey / Bireysellik iizerine
aciklamalari ile Marx "sivil toplum"un nesnel "elestiri"sini yapmaktadir. Tasfiyecilik de-
mekte hakhyim, ¢iinkii "ne hikmet ise" o0 zaman "Birikim" Dev-Yol'a "kafa-kol at"arken,
aynt anda devrimci saflarda "sivil toplum"culugun da manipiilerligini yapmakta idi! Ayni
"bezirgin / feylosof", sayin G. Savran'mn bilimsel yapitn: (kendisinin meghur "Vahy'sel-
Vaz'lar" Kitab-1 Mukaddes'i daha sonra basilmig oldugu halde) "suskunlugun ve
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gormemezlifin aforizmas: ile mahkaim" edip "gegis"tirmistir. (Ben adama bog yere "pro-
haham" demedim!) "Birikim"in AID'S mikrobunun (ki bunu Tiirkiye'ye -Fransa'dan- ilk
ithal etme "seref"i mosyd Miira Belj'indir) tagiyicilan bakterilerini "Sosyalizm Ansiklopedi-
si"ne de bulastrmiglardir.*

Sonucunun hi¢ de saglikli olmadif: asikar olan bu konu karsisinda "sorumlu”luk sahi-
bi yaymevleri "klasikler"in yayinlanmasinda ¢ekimser kalmaktadirlar. Oysa 70'li yillardaki
tartismalarda, daha sonra A. Alundal'in yazilarinda, 1985'de S. Oztiirk'iin yalnizca bu konu-
lara deginen "llerici Yaymncilifimizin Sorumlulugu" adh yapitinda sorun detayh olarak ser-
gilenmigtir.3 "Bilim Iscileri Arastirma Kurulu'nun 6nemi ve gereken / zorunlulugu dile ge-
tirilmigtir. Dilimize tiim klasiklerin gevrilerek kazandiriimasi sorunu hakkinda bugiine ka-
dar, marksizm (leninizm) tizerine "atip-tutan”lardan hi¢bir somut &neri degil, bir yanit bile
gelmemigtir. Oysa ki, batuli "iistad"lar1 olan elestirmenler kendilerine gore de yorumlasalar
bile tiim klasik yapitlart kendi dillerinde inceleme avantajina sahiptirler. "Tanzimat kafali
feylosof" suretlerinin®ise yapug tek kelime ile "Soncho-Panzatlikur... Ciinkii, kendileri
¢ogunlukla hcrhanglbn' Shlliput“a dahil olduklarindan, "6yle ama._aman kimse duymasin!"
mantigt ile bu "aktarmact®hk isini bugiine kadar getirmiglerdir, Bundan dolayidir ki, mark-
sist "terminoloji"yi de istediklcri gibi yanilsatp "Zati Sungur"d rahmetokutmuslardlr

Tiirkiye'deki ' ‘ilerici ‘yaymeiliin® oniindcki cn Gnemli engell;me lerden biri de (en
onemlisi); "Kurtlar Sofrast”, "Bab-t Ali Gangsterleri®?, ‘B&b-} Ali Mafias1", diye gesitli ad-
larla amlan "Entcl-Mafia"mn Kargisinda alman, daha dogrusu yillardir "demokratik bir
cephe” iginde alinamayan tavardir. Tiirkiye deki bugnva mololxsmm 'gizli miittefikleri"
olan solun igindek i *Ug sagayak" mdan biri de "Cumhuriyet-Lilliput®udur. Bu odaktan
“sol" kamuoyu istendigi glh; burjuvazinin "ku}t@r polmka]an dogrultusunda
sekillendirilir. Anu-sovyeuzm adma anti-komiinizy bmgu azmm “besinci kol"cular1 olan
PDA cilar tarafindan gazetenin iginde “mevziden-mevziy gegqrek sonuca dogru ilerletil-
mektedir. Cumhuriyetteki PDA'cilarin *Soncho-Panza Slmlﬂnﬁ ise Hasan Cemal ‘efendi’
yiiklenmektedir. Oturup "tugla” gibi Siyasi- hupl.u yazan(?) “iistad”, siyasetle ugrasugmni
ogrendigi bir gazcteeiye (N.G),"ya g'vctcc Ik yap, ya dd siyasetle ugras. Gazcteci siyasetle
ugragmaz, gazeteci ran#sez(') olur. " yolly "fetva” verdikten sonra bir punduna getirip, bu
gazeteciyi "lisan-1 mﬂnasl;:" e gazeteden Cistila’ Ortisu alunda atabilmigtir. Buna
sagsmamak gerekir; ¢iinkii ayn "tistad", -20 yila mahkum olan bir siir kitabinin 7-'" haber
degeri” olmadifi i¢in kitleye i llctﬂmcsmc sansiir koyabilmistir. Daha sonrada utanmadan
"tank sesi/12 Eyliil" lit kitaplar )’azlp(?) 1Y baqusn Dasilitken @, bask: yapan, 2. baskisi
CKK'niin depolarinda fozlanitken 3. baskmin ilanfarini gazescamde boy-boy basabilmekte-
dir. Boyle bir kisilifin Ulu%imrdSI Gazclccﬂer Otgiitiinde 5ekrelcr1;,k yapmast "demokrat/
ilerici" gazeteciler i¢inttanctir ="

Yayimcilifindan-dagiticilifina kadar burjuva ideolojisinin pratikteki yansimalarina
kargi® miicadele etmek, devrimci savagimin bir pargasidir. "Gergekleri Agiklama Kampan-
yasi” en onemli Leninist ilkelerden ve en 6nemli giindelik miicadele bigimlerinden biridir.
"Agiklik" siyaseti Leninist bir ilke olarak proletarya devrimcilerinin en dnemli silahidir.
Buna da ilk 6nce i¢imizden baglamak zorunlulugundayiz. "Birlik" ¢igliklar: arasinda buna
kargi ¢ikanlar ise kendi pisliklerinin de agifa ¢ikacaginin korkusunda olanlardir. "Biitiin fa-
reler denize atilmalidir!" Bugiine kadar "birlik" i¢in "laf" iiretenlerin higbiri o giinden,
bugiine Dr. Hikmet Kivilcimli'nin tavrini® koyamamaglardir...

"Sol"un i¢inde burjuvazinin "kiiltiir politikalari"n1 uygulayan "Entel Mafia" nin "capo
di capo"lart differ yandan elbirligi ile Tiirkiye'de 1970'lerdeki en énemli ilkeyi "anti-
emperyalizm"ile dzdes olan "anti-amerikanci"li1 unutturmaya calistyorlar. "Fagizm" soru-
nunun bu baglamda Diisiiniilmemesi igin kimi "Yeni-Sol" kimi "Kiirt sosyal-sovenizmi",
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kimi de "maocu-stalinci(!), marksist-leninist"lige kadar, kimi de "feminizm"den
"gevreci'lige kadar gesitli 'antraksiyon'lara girigiyorlar. Ulkemizin 1960l yillarin son-
larindan giiniimiize kadar "giincel sorunu" olan "fasizm"in oziinde; igbirlik¢i tekelci burju-
vazinin mali oligarklarinin "igkembeden bagimli" olduklar: "Amerikan emperyalizmi”nin
oldugu adeta bu gevrelerce de unutturulmak isteniyor! Sanki Amerika'nin Asya'daki "arka
bahgesi"nde degil de tam bagimsiz ve burjuva demokratik bir iilkede yagiyoruz! Onun igin
ayaklar: yere basan anti-amerikanc: "kemalist™'° lere hickimsenin "terminoloji" 6gretmeye
kalkmaya hakk: yoktur...

Evet, simdi "Birlik" ¢igliklar1 atanlara, yirmiiki yildir proleter devrimci kavganm
i¢inde olan herhangibir nefer olarak soruyorum: Biitiin bunlar proletarya partisinin ol-
mayigindan dolay: degil midir? Once "Birlik" olup sonra "diiriist" olmak mu gerekiyor, yok-

sa "DURUST" ve "DEVRIMCI AHLAK" sahibi oldugumuz zaman zaten "BIRLIK"in en
dnemli adim m1 atilmig oluyor? Once bunlan diisiiniin ve yazin "Gérgekleri Agiklaymn"
(ama "ihbarc1"lik yapm ergnslarda

"Herkesin Ye-
teneginden, lhtiyaci ‘arkli-Insanligin-
Bireysel-Bilingliligi , | _ - altinda "inanglt
cighiklar" atan, 6zgiir es -bireyci ) Day az hafiflik"teki

proletaryanin kizil bayraginda yaz
1lkesm1 amaglayan; Tolumsa

arkisinda "Zamandan
12’ denir.” (TAGORE)

4.12.1989
b N
NOTLAR
1- Marx-Engels. Felsefe Ideolojisi, 1976. 1.
baski.s.27.1Ltez

2- G. Savran. "Sivil Top "ndeki gevrilmemis
boliimlerin oldugunu soyl
3- G. Savran."Sivil Toplum
alinular.
4- Bkz. Ahmet Kerem Cebi'nin Enugr%l%rkgu ye Agik Mektup" yazis1 ve "Marksist Gergekei Siirin Pers-
pektifi Diinya Devrimidir” :

5- llerici Yayicthgimzin So
yapilan direkt elegtirilere k
gtkmamagtir.
6- "Birikim"in énderligini y 1980 yilinda "Tiirkiye
Proleter Devrimci Sol-Genel Hesaplagma” (Cagdas Politika Yay.) adh yaputa sergilenmigtir. O giinden beri
orada yazilanlan o giin, bu giindiir yapuklan ile ispat ediyorlar.

7- A. Alundal. "Partizan" giir kitabindan dolay1 20 yila mahkum olmugtu.

8- "Cumhuriyet" elestirileri igin bkz. SORUN BSD. 3/5 Tem. '88-5/7 Kas.' 88.

9- SORUN BSD. 5/7 Kas.' 88. Saban Ormanlar'm ilgili yazisi.

10- T. Turhan. "Doruk Operasyonu”, Sorun Yay. 1989.

11- J. Baynac. Kamo, (Bibliotek) adlh yapit dikkatlice okuyanlar ne demek istedifimi gayet iyi anlayacak-
lardir!

DUZELTME: SORUN BSD. Say:: 13. Kas. '89. basilan yazimda: a- "Hermaphrodi-
tos" olarak yazilmas: gereken kelime "Hemaphroditos”; b- s. 61.3. par. 6. sat. da"... bu
"formiilasyon"u..." ¢- S. 60. 6. par. 2. sat. da "fideist"; d- s. 61. 1. par. 1. sat. da
" .zorunlu..."; e- s. 61. 3. par. 7. sat. da "..,"kesf" ediyor..." olarak yazilmasi gercken

ciimle kurgusunda da basim hatast olmugtur, okurlanmizdan &ziir dileriz.

. Grundrisse'ye ait

devgml islemnistir. Haua
sagayaji"ndan tek "uss”
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YARIN BiZ KONUSACAGIZ!..*

Omer Nida

Soru:l) "Yarin Biz Konugacagiz" diyorsunuz son ¢ikan kitabinizla. Ozel hayatinizin
odag olugturdugu bir bicimle, lilkemiz ig¢i sinifi hareketinin énemli konularini giindeme
tagimaktastniz. kle _bir yontemle iilkede anilmayan fak asanan ve dogrulugu
kanitlanan baz: 50 mizi boylelikle tartismaya getiri . Devrimci ve sosyalist
kadrolarin haya !cefmuzm orgufsef guvenceye kav A)
de ¢ok dnemlidi %

rolar kitabinizi gruna doviigenler hep
yarwn mi konugacd : anat, ;:iz'ri, astirmastyla bizim in-
sanlarimiz giinii udir, Kitabi ymaktasiniz?

Yanit-1) O ak segtiim} [USACAGIZ", ne an-
lamda kulland:1 de vurgulac sanlarimiz giiniimiizde
de konugmaktad sunulmug o suz bu konugmalardan biri
sayilir. Ne var k el ¢ zin halkimz : erde egemen giiglerce

simrlandmrilmistir,

nin, onun K : gerifi (muhtevasi), birilerinin

dergiler boliimiinde
ters gevrilmig olarak
ereye kadar? Onemli
kitle iletigim ara ! negiin; bizlere, kendi inanglarimiz
dogrultusunda televizyonda ya da radyoda, kiiltir sorunlarina iliskin beg dakkacik bir
konusma olanag: verirler Mi®™Bizim insanlarimiz, duguncclerlm enig halk kitlelerine
yansitabilir mi? : gazgtelerde bile bizlere yer
vermezler. Diglaniriz. ¢ikamazsimz, koyduk-
lar1 siniri agamazsi likcilerini okumak, din-
lemek zorunda bir ve kuruluglar: kanaliyla
Ozgiirce topluma seslenebilime giiciine erigtigimiz zaman ancak konusmug sayilabiliriz,
Bugiin bu olanaklar elimizde degil. Ama biliyorsunuz sdyleyecek ¢ok soziimiiz var. Bir
yerde miicadelemiz de o giizel yarinlar igin degfil midir? Bizler ancak kuracafimiz diizende di-
ledifimiz gibi konusabilecegiz. "YARIN BiZ KONUSACAGIZ", genelde diizen
degisikliginin, giizel yarnlarin gergeklesecegi imajin1 tagimakta, giderek bir istemi, bir
ozlemi de igermektedir.

Bugiin biliyorsunuz, iilkemizde diigiince Ozgiirligii bile kisitlanmigtir. Diigiince
dzgiirliigiiniin olmadig bir iilkede nereye kadar konusabiliriz? Iste konusabildigimiz kadar.
Opysa istemlerimiz ¢ok daha genis boyutludur. Biz konugtufumuz zaman, gercekler biitiin
ciplakhifiyla sergilenecek; dogruya, giizele, faydaliya dogru yola ¢ikmig olacagiz. Yalanla,
dolanla halk: yonlendirmeye ¢alisanlar, bagka bir demeyle halk: afyonlayarak uyutmaya

goremeyip, ilgil
bagka bir yere kon

* Sorun BSD'nin yaplifi roportaj.
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¢aliganlar konusamayacak, susmus olacak. Genis kapsamli alirsak, "YARIN BlZ
KONUSACAGIZ"1n anlami daha iyi belirginlesir. Bu ad, ¢agdas bir toplum olma yolunda
ufrag verirken, yolumuz iizerine ¢ikan engellere karsi da bir kafatutmadir. Bu nedenle ki-
tabin adina bozulanlar bile var..

Kitabim, birkag zirtapoz yazar diginda, biiyiik ilgi gordii ve gormekte. Siyasi ta-
rihgisinden, balikg1, esnaf okuyuculara kadar 6vgiiler aliyorum. Kitabimi kutlamak igin,
cigkofte soleni-diizenleyenler bile oldu..

Soru: 2) Bir askeri darbe, ortiilii, yar drtiilii bir diktatérlik donemini yasadik. 12
Eylil'iin uzantis bir siyasi parti ANAP bu diktatorliigiinil militarist bir polis devleti olarak
siirdiirmekten yanadir. Giindemi onlar yapryor. Devlet tekelci kapitalizminin bu gerici,
baskici, somiiriicii diktatorliigii nasil agilacaktir?

Yanit-2) Bu sorunuza ¢ok kisa bir yanit verecegim: Orgiitlenmeyle asilacakur. Baskaca
higbir ¢6ziim yolu yoktur. Biitiin sorun bu olusumun yontemi ve ziiniin (gekirdeginin)
nasil olugacagidir JOREE Bu sorunun aydinliga kavuslurulmam ve ortak yolun bulunmasi
gerekiyor. s

Soru: 3) Tiirk ve Kiir: Solu "Birlik" ve "Partilesme" sorunlanm tartigiyor. Agtk
fasizm uygulanan donemlerde sinanan kisi, cevre Ve orgiitler yeniden sinaniyor. Herkes de
birlikten pamfe;mekten dem vuruyor. BIRLIK nedir?

Yamt-3) Bir kurum olarak SORUN ve kadrosu, "Birlik ve Partilesme" konusunu
onemle ele almakia, konuya gercekgi bir yaklagimla efilerek, tiim boyutlariyla incelemekte-
dir. Siirdiirdiigiiniiz bu gabanmn, dvgilye deger oldugunu izninizle vurgulamak isterim. Sizler
gibi ben de yuvarlak "Iaf* etmeyi sevmem. Bu konuda 6zetle sunlari belirtmek isterim:

"Birlik ve Partilesme"nin giindemde oldufu su donemde, bence yerine getirilmesi ge-
reken gorevlerimizin bagmda su vardir; Biliyorsunuz, miicadelemiz bircok siavdan gegti.
Seksen yillik bir deneyim birikimimiz vax. llkin kadrolarimizi bu sinavlarin 1g181nda, yani
pratik igindeki konumlarni degerlendireick isc bd.;lamammn en akilc: bir yol olacagim
diigiiniiyorum. Buna partiler, gruplar ve Kistler otarak “hayir™ diyorsak, yani tarihten ders al-
mak istemiyorsak, yapaca¥imiz birsey de yok demektir. "Evet™ diyorsak, o zaman bir nok-
tada hesaplagmak da glindeme gelecekiirs:

Su tavir toplumumuzda yerlesmis gibidir; ' K|§1Icr iizerinde durmamdll sahsiyet yap-
mamal1”. Bu tutum, bu tavir, ¢gemen giiclerin bircok seyi gozlerden kaqn’mak i¢in,
Otedenberi insanlarimiza aslla(llgl bir tdvirdir. Burjuvazi bile bu baglanda, aralarinda hesap-
lagirken, biz bu hesaplasmays diledigimiz,sekilde, (kisilerin onurunu kirmadan) yapama-
maktayiz. Partilerin, gruplarin oldufiu gibi, Kisilesin de elestirilmesyy saglikl sonuglara var-
mamiz agisindan bir Zorunlulikedr. Orgtetri, "Tiizel Kisilik™ Zirhina biiriindiirerek, salt bu
acidan elestirip degerlendirmek, yeterli degildir. Elestirilerimiz ne denli genel dogrular or-
taya cikarsa da, gene de soyut diizeyde kalinz, Neden'leri, nigin'leri somut olarak belirleye-
meyiz. Orgiitleri de olusturan insandr, kisilerdir. Kisi dokunulmazligim benimseyip, boyle
bir anlayigsa sifmirsak, saglikli sonuglara varamayiz. Elma ile Armut'un ayrimini yap-
maliyiz. Ornegin; tutarsizlifi kanitlanmus, olumsuz birkag kisi, olusturulacak c¢ekirdek ka-
drolar i¢inde yer alirsa, kisisel olarak bu olusumun arkasindan bir adim bile atamam. Oncii
kadrolar tek tek giiven kazanmig kisilerden olugmalidir. Bu konuda iddial1 olanlar, 6nce
gecmis deneyimlerin, sinavlarin is13inda hesap vermek zorundadirlar. Artik defterimizden
"oldu bitti" sayfasim koparip atmaliyiz. Bugiin iilkemizde, dzellikle bu donemde ve bu
kosullar altinda, BIRLIK; belirtilen anlayig dogrultusunda atilacak adimlardir diyorum.
Simdi dileyen ortaya ¢ikip, BIRLIK'le ilgili ahkdm kesebiliyor. Buna da bir diyecefimiz
yok. Elbet diledigince konusabilir, beyanat da verebilir. Ama biz de "siz kimsiniz? Nereden
geliyorsunuz?" diye sorabilmeliyiz..
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Soru: 4) Birlik sorunu hangi disiplinler gozetilerek, sorumlu kadrolarca nerede ve nasil
tarugilir? Hangi siireci yagar? Ciddi bir muhasebe ve tartigma i¢in gozetilecek ilke, kural,
ydntem ve normlarin giivenceye alinmast nasil gergeklegtirilir?

Yanit-4) Animsadigim kadariyla Surri Oztiirk, "PARTILESME SORUNU 1" adl ki-
tabinin bir yerinde, soyle diyordu: "Yasanilan sosyal pratigin bilangosunu g¢ikarmaya
yanagmayanlarla, neyi, ne amagla ve ni¢in konusacagiz sorusu heniiz cevapsiz bulunmak-
mdl]',“

Evet, boyle bir olgunun agilmas: gerekir. Konuyu hi¢ sapurmadan irdeleyelim: Bu
sosyal pratiin bilangosunu kimler gikaracaktir? Once bunu saptayalim. Oyle samyorum ki,
bu bilan¢oyu, miicadele tarihimizde yer almig, bu pratifi yagamig Orgiitler, gruplar ve
kigiler ¢ikaracakur. Bunlar kimlerdir? Agikca soyleyelim: TKP nin yurt disindaki, yurt
icindeki kadrolaru,birinci ve ikinci TIP'in kadrolari, TEP, TSIP, VP'nin kadrolari, DISK'in
kadrolari, THKO, THKP-C, TIKKO kékenli érgiitlenmelerden koparak giiniimiizdeki
~ miicadelede etkin nolsoynam:s kuruluslarin kadrolari, milliyetsfa sinifsalligin oniine
koymadan ve ayiri adan, biitiinlesme miicadelesine katki dergi, gazete tem-
silcileriyle, ayni ni an bag;ms:z kigiler...

Yukarida siral
cisini gorevlendirs
diizenlensin. Hodri
gi-.ms be§ gﬁnr on giin,
zipgiktilikla katilmak ¢
tabimda behrmglm
uyum bildirgesi"
Cikmaya hakki da yi
gegilebilir. Birimlerle
giivenilir ¢ok gonii
yontem ve kurallarir
alinip saptanabilir. :

Soru: 5) "Bizi di” saptamasi bazi
kadrolarca giindeme - - ( arlin" keyfiligi ile ku-
raldigiig, idealizmi ve hotzoty@g‘u ( hasfat':gzj nam’ a;thr? Harekeum:zm adi énemli
degil, Kongre, Ko e midir? Ve nasil
gergeklestirilir?

Yanit-5) Soziinii ettigi asts ari i i vafdir. Miicadele tarihimizi
inceledigimizde, Osm ¢
bu hastalia yakalanmig oldugunu goriiriiz. Bunlardan birdenbire kurtulmanm olanag: yok.
Tarihsel siireg i¢inde diise kalka agilacakur derim. YARIN BIZ KONUSACAGIZ adil ki-
tabimda, bu konular: yeterince irdeledigimi saniyorum,

Basarilar.. Tesekkiirler..

ya da ii¢'er temsil-
acik on kurultay

len olugacakur. Bir
disinda, bu kurultaya
lirmeler yapihr, Ki-
e ilgili "solun ortak
iclara kars1 ¢cikamaz.
aglikli olugsumlara
 olusturacak sorumlu,
disipline edilmesi,
Bunlar ayrica ele

13.12. 1989
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SEFIK HANDAL ILE EL SALVADOR VE LATIN
AMERIKA DEVRIM SORUNLARI UZERINE SOYLESI

' "ABD tehdidinin nedeni onun gugliliigii degil, zayifligidur.
Eger eskiden oldugu kadar bugiin de gdglu olsayd, belki daha barigc davranabilirdi.”

[dugnda gozleri yasardi. Gizli calismalarve iinde neredeyse otuz
yil, bir gerilla ordusuna kumanda ederekse alti yildan fazla za

bileceginiz ihtiyat DN dcgllch bu. Salvador Komiinist E S) Genel Sekreteri
ve Kurtulug Silahly Gilgler - - schafik) Jorge Handal 56
yaginda, topluca gorii fruna adadif tutkusu;
Salvador devriminden bat :

Filistinli gdg adist durumdaki PCS'ye
1950 yilinda katl tmek zorunda kalmistr,

di hiiziinle andif

Orada Lenin'in ¢ §
arsisindaki konumu

ClA'nin Guatema

hakkinda herhangi bir

1956'da Handal | vetkilileri onu Gua-
temala'nin asker deviet 211 oldugu iddiastyla
Guatemala'li askerlere 1 Ofrenci gosterileri
onun serbest birakilmas e geri dondii.

1973'de PCS'ye Ge _ stiyan Demokratlar
ile yapilan segim 1ulfak| 1977 hllell ch1mler1 ve ayaklanma Lescbbusu gibi olaylar ile
dolu bir siiregten ® ilahli devrimci Sol'un igindeki konumuna gelmesine
onderlik etti.

Cin ihtilaflar1 gibi 60'Tar ve or boyufita Salvador” Sol'ufiu ¢ok 'yipratan, ancak herseye
kargin sonunda basarili bir biitiinlesmeye yol agan tiim biiyiik tartigma ve anlagsmazliklarin
tam ortasinda yer aldi. Sonunda kendisi de yetkin bir teorisyen, miikkemmel bir siyaset
adami ve yagayan bir tarih olarak ortaya gikt.

Soylemeye gerek yok, kendisi ayn1 zamanda biiyiik bir hatiptir. Ekim aymda NAC-
LA Arastirma Gorevlisi Mark Fried tarafindan siirdiiriilen dort saatlik goriismeden yapilan
bu derlemede Handal; PCS'nin parlamenter deneyimleri ile onun 1970'lerin sonundaki si-
lahli miicadeleye katillma dogrultusundaki tarihi karari, Ana Maria ve Marcial adh gerilla
kumandanlarinin dliimleri; Kiiba, Sili, Nikaragua deneyimleri ile Salvador devrimci
siirecinden gikarilacak devrimci dersler ve Latin Amerikali devrimcilerin bugiin karg: kargiya

* Bu séylesi NACLA (North American Congress on Latin America) Report on the Americas adli yaymin 1
Ekim 1986 tarihli sayisinda yaymlanm1§m -G
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bulunduklar: baglica politik ve teorik sorunlar iizerine diisiincelerini agikliyor.

- Politika ile ilk defa ne zaman meggul olmaya bagsladiniz?

1944'te on dort yasinda ve San Salvador lisesinde ikinci sinifdayken. O yilin 2 Ni-
san'mda, 1932 yilindaki biiyiik katliam1 da yoneten kisi olan Maximiliano Hernandez Mar-
tinez'in zulmiine kars1 siviller ve askerler ayaklandilar. Ug giin siiren garpismalardan sonra
ayaklanma bastinilmigti. O sirada Paskalya tatili nedeniyle Usulatan'daki evimdeydim, ancak
bu olaylar iilkenin tamamini etkilemisti. Okula dondiifiimiizde insanlar sokakta vurularak
oldiriiliiyorlardi. Aralarinda birgok asker ve polis gorevlisi de olmak iizere, ayaklanmaya
katilmak ile suglananlar yargilanmaksizin siiratle infaz ediliyorlardi. Sanirim ordudakilerin
biiyiik bir kismu da 6ldiiriilmiistii.

Universitedeki dgrenciler bir genel direnig cagris1 yapmaya karar verdiler ve ige lise-
lerde orgiitlenerek bagladilar. Sinifa gelen bir iiniversite 6grencisinin yaptif1 konugmay
asla unutmayacagim. Hemen o zaman ve orada direnige katilmaya karar verdik ve hepimizin
bildigi gibi direnig bagartltoldu. Zorba 9 Mayis'ta iilkeden kagmakzorunda kaldi.

Siyasi miicad atilmamda bu olayin ¢ok biiyiik etkisi oldu. Benim kugagimdan
birgoklar: siyasal yasamlarina o miicadele i¢inde bagladilar. Asker ve sivil, ici
az1 bugiin halihazirda aktif durumdalz g

- Neden bir bagka org

1950'deki bir linive
rinci simftaki hukuk
bdylece elimize gecen he
igleten Bayan Rosa Ochoa

karar verdik ve
bir kitape: diikkanini

O siralarda par rdu ve biiyiik Olgiide
yeraltinda bulunuyordu. . i ortaya ¢ikaliberi
emekgilerin miicadeles anmasina dnderlik

edenler de komiinistierdi.

O zamana ik katliam olarak
degerlendirilmigti. 11 lerdi: O deneyimi
gozden gegirdik ve Partisinin olayin

belirleyici unsuru oldgu ve u!kemmdc donusumlersaglamak 191[1 izlenmesi gereken ¢izgi
oldugu sonucuna vardik. ee

Siyaseti orada . Sili iini isi 1 durumda olmasina
i iirgii sayida kitap okuya-

rak ve ¢ok yogun bir sekilde siyasal et tilarak yararlandim. Dogal olarak da,
kokleri $ili gerceklifinde ve o donemin Sili Komllmst Partisi'nde bulunan belirli
diigiinceler edindim.

- Ne gibi?

Siyasal miicadelede segimlerin roliine olaganiistii yiiksek deger bigmek gibi. Bu,
Sili'li devrimcilerin o dénem siiresince baglica egilimleriydi.

-Silahl: miicadele-parlamenter miicadele sorununa gelirsek... Kiiba devriminin ar-
kasindan birgoklar: bir gerilla foko'su* tarafindan harekete gegirilen bir ayaklanmanin Latin

*Latin Amerika devrimci terminolojisinde foko ("gekirdek"), kendini adarmg kiigiik bir silahl devrimei gru-
buna isaret eder. '

Foquismo (fokoculuk -¢.) teorisine gbre, foko bir kitle hareketinin yokluguna ragmen zafere ula;abl.hr Che
Guevara'mn Bolivya'daki miicadelesi fokoculugun bir émegidir (NACLA dergisinin rfotu -¢.)
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Amerika'da sosyalizmi siiratle gergeklestirebilecegine inanmisti. Bunun dogru olmadig or-
taya giktiginda, bahsettiginiz tipte, secimlere dayanan miicadele daha gecerli bir yol olarak
goriildii. O tartigma hakkinda simdi ne diigiiniiyorsunuz?

Latin Amerika solu igerisindeki, savasi (silahli miicadelenin siirdiiriilerek
geligtirilmesi kastediliyor olmali -¢.) kitlesel ayaklanmanin karsiti olarak goren ve uzun
stiredir devamedegelen tartigma gibi, sdziinii ettifiniz tarisma da ¢oziimlendi. Latin Ameri-
ka deneyimi bu polemiklere son vermek i¢in yeterince ipucu saglamistir,

Evet, gerilla fokosunun birgok durumda yanlighgi kanitlanmistir. Ancak
basarisizhigi dogrudan bir bagka silahli miicadele teorisine yol agmak yerine, bariggi bir yol
kavramm giiclendirdi. Sili'deki Halk Birliginin zaferi de bu diigiinceyi destekledi. Daha
sonra Allende'nin devrilisi ise bizleri bir bakima kaginilmaz bir sonugla yiizyiize birakmigti: -
Ne gerilla fokosu, ne de parlamenter yol.

O sirada bir de ittifaklar sorunu vardi. Foko'dan ve dogrudan sosyalizme yonelmekten
yana olanlar genellikleshensiirlii ittifaki, devrime ihanet ile esa oriityorlardi. Parla-
menter yolu savunan tek kitlescl ayaklanmaya yol agacakl edenlerse ittifak

' Nikaragua Deyrim gevaplasssundu. Silahinmiicadele ile ayaklanmanin tama-

mlu oldufu ortaya klar politikas ile devrimin birlikte
yiiriiyebileceginin anlagilmasmin yanisira ir gereklilik oldugu da farkedildi. San-
dinist Cephesi'nin olugmast ve bu birliin sircg iizerindeki etkisi bilyiik bir dersti.

Sili deneyimi segimle G gosterdi ve ikti-
dar sorununu yeniden evlet aygitim tahrip
etme anlamina gelip A da bu belli bash

gorevi bagararak zafe

- Devrimin ana sorununun yir tidar:, devlet giiciini
ele gecirmek oldugunu séyledir

Sahsen Latin Ame olduguna ikna
olmug durumdayim. § r demokratik anti-
emperyalist devrim ara i siyasal cylcrne

gegiren baslica sorunlar; baf S EANH T
genis olarak adlandirildi: blglmlﬁla insan hakldn oldugu 1(,1:1 boyledir. Yoksulluk ve eko-
alk

Bu baglamda, devrimi
geciyor, bu kelime Tiis Ol ( -
birgey, ya da devrimcilerin kitleleri beliri bir tipte dcvnmc, onlar1 bagka bir uple olan diger
bir devrime siiriiklemek i¢in ¢rgiitledikleri bir yutturmaca degildir. Bir defa iktidar elde edil-
diginde ve demokratik, anti-emperyalist bir program tamamlandiginda, emperyalizmin
komplolar1 yalnizca ileriye, sosyalizme yonelerck demokratik devrimin kazammlarinin sa-
vunabilecegini ortaya ¢ikaracaktir.

Kiiba devrimi, bunun boyle oldufunu gosterdi. Kiiba devrimi anti-emperyalist bile
olmayan, demokratik siarlar ¢ercevesinde gerceklestirilmisti. Ancak kisa zamanda ABD ile
karsi kargiya gelmig ve sosyalist nitelik kazanmasi gerekmisti. Devrimin kazanimlarin
saglamlastirma ve korumanin bagka bir yolu yoktu.

Ancak orada olaylar ¢ok hizli bir gekilde gelisti. Devrimci diisiince bu deneyimleri
yeterince sindirilmemis bigimiyle dziimseme egilimi gosterdigi i¢in, Kiiba deneyiminden,
sosyalizm sanki bugiinden yarina kurulabilirmig gibi bir sonug ¢ikarildi.
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Gergekte (ki bu Nikaragua deneyiminde agikga goriilebilir) sorun bir tempo sorunu,
demokratik, antiemperyalist ne kadar siirecegi ile ilgiliydi. Bu da herseyden 6nce her devri-
min iginde yer aldif1 ulusal ve uluslararasi kosullar ve gevreye bagh bir seydi. '

- FMLN (Farabundo Marti Ulusal Kurtulug Cephesi -¢.)'nin diyalog onerisi bu duru-
ma nasil uyuyor?

Miikemmel bir bigimde. Savasa siyasal bir ¢tziim tnerdik. Tabii ki yalmizca herhan-
gi bir siyasal ¢oziim degil, ama halkin bagimsizlik, toprak, insan haklari, demokratik
ozgiirliik dzlemlerini giderecek bir ¢oziimden yanayiz. Bu taleplerse El Salvador'daki dev-
rimci miicadelenin 6niine iktidar sorununu getiriyor.

Diigmanin iktidar: (hakim siniflarin ve emperyalizmin iktidari) biitiin bu taleplerin
reddedilmesi demek. Bir ¢oziim yolu denedikleri toprak reformu sorununda bile, yalnizca bu-
nun devrim olmaksizin ¢oziilemeyecegini gostermis oldular.

- Parlamenter miicadele ve ittifaklar sorununa geri donelim. Salvador Komiinist Par-
tisi 1970'ler boyuncaparlamenter bir yol izledi ve hattd José Napeleon Duarte ve Hrisfiyan
Demokratlar ile birittifak bile kurdu. Bu ittifakin mantig: nedir? ;

Parti 1966 yalinda parlamenter miicadeleye girmeye, onu iktidar: elde etmenin bir
araci olarak gordiiginden degilysdaha cok emekgiskitieleri Hristiyan Demokrat Parti
(PDC)'nin etkisinden kurtarmak igin karar verdi: Hristiyan Demokratlar igciler arasinda
"Hristiyan Devrimi® ve “yoksullarm devrimi® gmr]an ile buyﬁk bir taraftar kitlesi ka-
zanmiglardi. Bizim igin segimler programimiz: siyasal t.amsmamn merkezine oturtmak i¢in
bir arag ve kirsal alandan fabrikalardd caligmaya gelen is¢i kltlelermm politik bilincini
yiikseltmenin vasiastydi*

UNO** 1971'in biiyiik Og'retmcn grevinin Sonucu Ortaya gikti. Hristiyan Demokrat-
lar'in siradan tiyelerinin, ¢ogu kendileri dc Hristiyan Demokrat olan 6fretmenleri destekle-
mesi i¢in ufraguk. Stirecin gelisimi sirasinda, PDC'nin liderlifii degil, daha gok siradan
iiyeleri vasitasiyla bir ittifak olasilifinin geligmesine yol acan o miicadeleyi ve sonrasinda
gelen baskiy: birlikte yasadik. 1971 parti-kongresinde lldedenm bxzamle yapilacak bir itti-
faki kabule zorlayan, parti iyeleriydi.

Aklima gelmigken... Duarte bu i§te temel bir rol oynadi} Baskan aday1 olmak iste-
migti. Bir aday ¢nermedigimiz veonun dakazanmakiginenfazla sansa sahip oldugunu his-
settifimiz icin bir anlagmaya vardik ve o da kendi agisindan uymasi gereken kogullara uydu.
Bizi satmasi daha sonralari oldu.

1972'de UNO/hun' sé¢im kampanyasi basladlgmda umdugumuzdan daha biyiik bir
destek ile kargilastik ve parti iginde“@y, kazanmay1 jonemseme egilimleri giiclenmeye
basladi. Bu, belirli parlamenter hayallere dogru (asla fesmilesmasé de) belirli bir egilimin
ilk defa ortaya ¢ikigiydi. Aslifida kaybé&den aday olan Molina'yr*** iktidara getiren segim
hilekarlig1 bu hayellere indiriimig bir darbe oldu, ancak siiphesiz ki, alinan bir dizi kararin
arkasinda yatan da yine bu hayallerdi.

Daha sonra 1977'de kitleler sandik bagina kazanacaklarin1 umarak gitmediler. Kam-
panya boyunca ¢agrimizin 6nce se¢imlerde ¢ogunluk saglamak, sonra da kitlelerin verdigi
karan korumak ugruna dogiismek i¢in oldufunu agik¢a belirttik. Segimlerden ve segim hile-
karligindan sonra iinlii Plaza Libertad (bzgiirliik Alani -¢.) isgaline onderlik ettik. Isgal kat-
liam ile sonu¢laninca, Prensa Grafica'ya**** saldir1 ve difer sokak eylemleri gibi devrimci

* 196071arda Orta Amerika Ortak Pazan'mn olugmas: sonucu San Salvador'da birgok yeni fabrika agildi.

** Hiristiyan Demokrat Parti, yasadist Salvador Komiinist Partisi, Guillermo Ungo'nun énderligindeki Ulusal
Devrimei Hareket ve digerlerinin koalisyonundan olugan Ulusal Muhalefet Birligi

*** Albay Arturo Molina, Ulusal Uzlagma Partisi (PCN)'den El Salvador'u 1972-77 arasinda yonetti.

**%% Bir sag-kanat San Salvador gazetesi.
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siddet bigimleri ile buna karsilik verdik. Ama bu miicadeleye belirleyici boyutlar ka-
zandirabilmek i¢in yeterince hazirlikli degildik.

Parlamenter deneyimlerimizin bir biitiin olarak olumlu bir rol oynadifina
inantyoruz. Gergek sudur ki, o andan itibaren silahli devrimci orgiitler bir ¢i1f gibi
bilylimiigtiir. Ancak biitiin bu deneyimler partimize kolay iistiinden atamayacag1 bir politik
yiikde birakti. Silahli miicadele ile uyum saglayabilmemiz iki senemizi ald.

- Komiinist Partisi 1970'lerin sonunda silahli miicadeleye katilma kararina nasil
vardi ve sizin bu kararin alinmasindaki kigisel roliiniiz nedir?

Bir Ozelestiri siirecinden gegtik. Birinci UNO segim kampanyasinin bir sene sonrasi
olan 1973'den beri partinin genel sekreteri oldufum igin bu siireci kendi zelestirimle
baglatmanin benim sorumlulufum oldugunu hissettim. Ozelestiri ile birlikte, su ya da bu
gruba karg1 olmaktan ¢ok, bir dizi iflas etmis fikre karg: olan bir i¢ miicadele siireci bagladi.

- PCS Latin Amerika’da silahli miicadeleyi bilfiil iistlenen ilk Komiinist Partisi. Bu-
nun, kitadaki partilerin geri kalanlar: iizerinde ne gibi bir etkisi oldu?

Begenilsia ya da begenilmesin, deneyimimizi incelemek zorundaydilar. Simdi, alt:
sencdir siiren savagin i§iinda Amerika Komiinist Partileri tarafindan savunulan bir dizi tez
ve tavir giigleriniyitirmeye basladilar. Ornein, hep silahli miicadele ile kitle miicadelesinin
birbirleriyle uzlagmaz karakterde olduzunu diisinmiistiik. Elbette foko tcorisi formiile edil-
diginde bu uzlagmazhigin belirli bir temeli vards, giinkii foko bir kitle miicadelesi degildi.

Ama bizim savagimiz kitle miicadelesinin igindedir ve ayrica bizzat kendisi de bir
kitle miicadelesidir. Devrimei ordu biiyiik bir kitle orgiitlenmesidir ve savas kitlelerin
destegi olmadikga yiiriitiilemez. Dabas: bu savag, dzellikle de 1983'ten itibaren, silahsiz
kitle miicadelesinin geleneksel bigim|crini kullanan blrklllesel miicadelenm devrimci bir
savasin gercevesi dahilinde gelisebileccini gosteimistic.

- Oniimiizdeki yularda Latin Amerika'da gefﬂlamﬁcadele.nmn ro!u sizce ne olabilir?

Siiphesiz, genel regeteler vermeniz gerektiginde isin kolaymna kagabilirsiniz. Ancak
sorunun $ziine inmek gerekirsc, Orta Amerika dencyimi (sadece gerilla miicadelesi olarak
degil) genel olarak silahti miicadelenin Latin Ameérika devrimcisiirecinde temel rolii oyna-
yacagini gostermistir. Silahlimiicadeleydiger tim miicadelerbigimlerinin de, biinyesinde
devrimci bir karakter kazandiklan gergeveyi yaratma giiciine sahip olan yegane bigimdir.

Kitle miicadelesinin -silahle. olmayan, bigimlesi; silahli miicadele ile
birlegtirilmediginde amaclamndan sapma efilimi gosterdiler. Omegin, isi hareketi, devrimci
silahli miicadele ile'baglanuli olmadifiydurumda seud:ka] ckonomizm geklinde soysuz-
lagacak ya da aul hale gelecektir. : '

- Yirmi yil once, Peru’daki Velasco Alvarado’nunki gibi baz: reformist tasarimlarin
bagaril: olabilecegi, silahli devrimden dogmanug olan yonetimlerin yine de bir degisim
siirecini baglatabilecekleri diigiiniiliiyordu. Fakat siz siddete dayanmayan herhangi bir
degisim olasiligina inantyora benzemiyorsunuz?

Cok daha genis ve 6zlii bir bigimde ifade edeyim: Devrimci siddet olmaksizin (silahl
miicadele, kitlesel ayaklanma, gerilla savast ve benzerleri dahil olmak iizere) Latin Ameri-
ka'min sorunlarina higbir ¢oziim gelemez. Olaylanin gelisimi de kisa siirede bu tespitin
dogrulugunu gosterecektir.

- Savaga katilma karar: gsiiphesiz ki sizi kigisel olarak da etkilemigtir. Gerilla
yasamina giderek aligtiniz mi?

Savaga katilmam yagama bigimimi degistirdi ama bu, yapugim isin dogrulugunu
bilmenin verdigi biiyiik haz ile giderilmig durumda. Bir de binlerce companero'nun (yoldag
anlaminda -¢.) biiyiik fedakarliklar yaparak kahramanlagtiklanim gérmenin verdigi esin saye-
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sinde. Bir &nderin yapabilecei, en azindan ayn1 cabay1 gostermektir.

- Comandante'lerin (gerilla ordusunun kumandanlar: -¢.) en yashsi olarak, farkly mu-
amele goriiyor musunuz?

Hig de degil. Bizler birbirimize birer arkadas, birer miicadele companero'su olarak
davraniyoruz. Joaquin Villalobos en geng ve ben en yaslt comandante'yim, ancak bu birbiri-
mize karst olan davraniglarimizi etkilemiyor.

- On sene énce sol iginde bir hain olarak degilse bile, en azindan son derece tutucu
bir kigi olarak kabul edilirdiniz. Hald en thimly unsur olarak mt goriiliiyorsunuz?

Kesin olarak degil. Gegmiste birbirimize kargi polemiklerde kati olduysak da, bun-
larin hepsi devrime olan gergek baghlifa ve gok yiiksek bir devrimci ahlaka dayaniyordu.
Bunun igin geride gegmigin kotii izleri kalmadi. El Salvador devrimci Sol'unun diigiiniis
bigimi biiyiik l¢iide olgunlagmistur.

- Ana Maria ve Marcial* adlt comandante'lerin olumlen hakkinda ne

umdur. Kendi orgiitii
di companero'lan ta-
pki gosterecegini

Marcial'in duramu Salvador devrimci siirecinde jstisnai bir di
i¢inde en sekter, birlik ka utumu surduren Marc:al'dl BIZ al

diisiiniir ya da olay-
igilige sahipti. Belki
i oldu. Rahip olmak

de gegmisinde dinda .
bir donemde egitim

lizere, ilahiyat egitiminin
gOrmiistii. :
Yazik ki, bircok meziyetlere sahi
etkinin derecesine yansiyc
senelerde kisiliginda bel
Amerika'nin Ho $i Min
Kendisi gibi diis
dusuncelenm kabul ctme

tler sahipolageldifi
de vardi ve son
bir zamanlar onun

aniyordu. Kendi orgiitii

Planin1 yiiriit
aykir idi. Birgoklar:

sel akim -¢.) ve dinin devrimci bir rol oynamasi konusunda ne diigiiniiyorsunuz?

Agikga, bu hareket Salvador halkinin devrimci uyaniginda, $zellikle de campesino'lar
("koyliiler” anlammda -¢.) arasinda, temel bir etken olmustur. Bunu vurguluyorum ¢iinkii
1937'den sonra kirsal gelisme siyasal siirece kapali bir hal almigu. Kilise uysallik telkin
ederek ve diktatorliikle baglantili bir dizi dini orgiitler ag1 kurarak bu durumda rol oy-
namigti. Kurtulug teolojisi bu sistemi tamamen tersine gevirdi ve onu, Hristiyan
diisiincesinde kavrandig1 bigimi ile kurtulugun hizmetine soktu.

Kurtulus teolojisinin gerici gii¢lerin yamsira bizzat Kilise igerisinde de baski goren

* Ana Melinda Montes ve Salvador Caetano Carpas'in savas isimleri. FMLN'i olugturan bes orgiitien biri olan
Halk Kurtulug Gigleri (FPL)'nin kumandasinda siras1 ile ikinci ve birinci durumda olan kisiler. Ana Maria
1983 Nisan'inda &ldiiriildii, Marcial ise bu olaydan kisa bir siire sonra intihar etti. FPL iginde yiiriitilen bif

sorujturma cinayetin arkasindaki kisinin Marcial oldugunu onaya ¢ikardi. %
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hakiki bir kitle hareketi durumuna gelmis olmasi gergegi, onun Latin Amerika halklarinin
hayati ¢ikarlarini ifade ettifini gosterir. Elbette bundan sonra da, bugiine kadar oldugu
bigimde devrimci bir rol oynamaya devam edecektir.

- Bu dinsel hareket ile Marksist hareket arasinda bir celiski yok mudur?

Katkilarina biiyiik defer veriyoruz. Salvador solundan hickimsenin bugiine kadar
Kurtulug Teolojisi ile herhangi bir anlasmazlif1 olmadi. Teologlarin kendileri de Hris-
tiyanlik ile Marksizmin bulugmasindan stzediyorlar.

- Latin Amerika kitasinin ¢ok dindar ve esas olarak tarimsal karakterde oldugu
diisiiniiliirse, Marksizm nasil olup da bu yapiya uygun diigiiyor?

Marksizm Latin Amerika'da sadece devrimci hareketler arasinda degil, aym zamanda
genel olarak aydinlar arasinda da biiyiik etkinlige sahiptir ve Latin Amerika kiiltiiriiniin bir
parcasi haline gelristir,

Latin Amerika'nin smifsal yapisina bakildiginda, en geri uilkelerde bile kiiciik de
olsa, bir ig¢i stmfinn varoldugu goriiliir, Is¢i simifinin varlil, Marksizm'in toplumsal
gelismeye dair temelilkelerini nesnel olarak destekleyip giiclendirmektedir.

Ancak Latin Amerika aym zamanda Marksist diigiinceye kendisi de katkida (devrim
olgusunun dznesinin sadece isci smufi ile sinirl olmadigy) bulunmustur. Daha genis, gesitli
kesimleri kapsayan, ok sinifli; siiftan ok, daha dogru bir bigimde, halk olarak ad-
landirilabilecek bir tznedir s6z konusu olan. 3

Bu durum Marksizm ile gelismez, yalnizca toplumsal gelismenin somut kogullarinin
teori ve siyaset agisindan hesaba katilmas: gereken dzellikleri oldugunu kanitlar. Bu ise,
Marksizmin temel ilkelerinden biridir.

Biz komiinistler, Marksizmi ilk 6ziimseyen kigiler olmanin bedelini 6demek zorunda
kaldik. Belli bir dozda dogmatizme sahip olduk ve'tabii, baz1 partiler bunu iistlerinden at-
makta zorluk gekiyorlar: Latin Amerikasolwigerisinde bu duruma mekanik bir bicimde tep-
ki gosterenler de oldu ve bunlar da,jeke ve bit paitiye gerek olmadifi,vb. konularindaki
polemikte oldugu gibi, kendilerine 0zgu hatalar yaptilar.

Ancak tartigma gétiirmez olan konu, Marksizm'in- Latin" Amerika siyasal
diisiincesinin, 6zellikle de devrimcigiisiincesinin geligip sekillenmesinde tagidif Snemdir.

- Miimkiin olaren genigiuifaklardanganaolmak aclsindan bir tine sahipsiniz. Con-
tadora grubunu (Kolombiya, Meksika, Panama ve Veneziigla'dan olusan bu grup Orta Ame-
rika'da siiren savasa bariscil bir ¢oziim getirmek igin 1983en beri.aracilik girisimlerinde
bulunuyor -¢.), higbir sekilde deyrimci olarak diisiimilenmeyecekyonetimlerden olustugu goz
oniinde tutulursa, bir miittefik olarak goriiyor musunuz?

Bakin, sadece aym ideolojiyi paylasanlar ile ittifak yapmak dinsel diisiincelerin
tzelligidir. Marksizm-Leninizm ise bir din degildir. Latin Amerika sorunlarimin ¢oziimii
degisik giiclerin cabalarim gerektirmektedir.

Contadora'ya gelince o, giiniimiiz Latin Amerikast'nin yeni bir gercekliidir ve' bir
mesaj iletmektedir: Latin Amerika kendi sorunlarina kendisi ¢6ziim bulmaya ¢ahgmali ve
artik Washington'un gosterdigi sopanin golgesinde, dnerilen goziimlere boyun egmemelidir.

Tabii ki, Contadora ayni1 zamanda Latin Amerika'li ydnetimlerin bir ittifakidir ve bu
nedenle de, bslgede kapitalizmin siirdiiriilmesinden yanadir; sadece daha rafine, geligtirilmig
ve ¢agdaglagtirilmig bir kapitalizm arzulamaktadir. Bu anlamda, Contadora bizim
katilamayacagimiz bir ¢bziim yolu &nermistir, ancak tartigma heniiz siirmektedir. Ayrica bu
cbziim bugiin igin giindemde degildir, ¢iinkii ABD buna izin vermez. Contadora ile pole-
mife girmek, temel sorun ABD ybnetiminin miidahale egilimini sinirlamak oldugu igin an-
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lamsiz olacaktir. :

- ABD sizce yirmi yil dnce oldugundan daha mi giiglildiir?

ABD'de birgok degisiklikler olmustur. Kuzey Amerika halkinin ¢ok biiyiik bir kismi
simdi eskisinden daha fazla diisinmekte ve incelemektedir. Ayn1 zamanda emperyalizmin in-
sanlarin 8zgiirce diigiinebilmelerini engelleyen ve onlari emperyalizmin safina iten denetim
a1, daha dnceki higbir donem ile kiyaslanmayacak kadar giiclii, keskin ve incelikli bigim
almugtur. :

Biz devrimcilerin hemen hemen kaniksanmig bir bigimde yapageldigimiz ABD halk:
ile yonetimi arasindaki ayrim, bugiin daha ger¢ek ve somuttur. Bugiin artik Latin Ameri-
ka'da ABD'yi bir biitiin, iilke olarak goziikapali elestiren bir kimseyi zor bulursunuz.

- Bu gérils hangi olaylarin sonucu olarak gelisti? :

Vietnam Savasina kars1 yiiriitiilen miicadele, ABD halkinin emperyalist politikadan
kopusunu simgeleyenbiiyiik bir uyanigti. Nikaragua devriminesgdsterilen dayanigma ve El
Salvador ile yiiriitiilen etkin dayanisma hareketi 1970'den 6ncel larda goriilmeyen bir

olaydi. i

ABD ytnetim sorununu ¢lealn ald1. Bunu gok dema-
gojik bir bigimde ve kendi amaglari dc ‘bu sorunla ugragmak
zorunda kaliyor olmast, iilkenin artik alisageldigi bigimde i¥inin bir belirtisidir.

- Sizce emperyal m bugtin yirmi sene on laha mi gigli?

Ben daha ' aha artmigtir. Diinya
barigt ve insanlar olmamigti. Ancak bu
tehdidin kaynagi ‘bigimde ifade etmek
gerekirse; efer eskic ki daha barigci davra-
nabilirdi. ._ :

- Diinyaya wperyalist sistemden
bagimsizlasmanin 508 an bagarilabilecegini
diigtintiyor musunuz.

BaglmSIle 3 o e £ x; T I 3 -: Sera gt s rhangl blr Slstemle
iligkisizlik anlami vermektig. fos.yahst ms[em kapltahst sisteme kargt bir afirlik
olusturdugu igin, iligki ir. Bu da tipik bir
propaganda big¢imidir

o : o ;

Latin Ameri vrlm sosyali Ax@ iler yoniinden tecriibesi -
olmugtur ve Kiiba gimle halg geldigini s@ylemek kesinlikle dogru
olmayacaktir. Ekonomik 111§kllerm1n oncmll oldugu bir gergektir, ancak eger bir abluka soz
konusu olmasa idi, Kiiba'min ABD ile de ekonomik iligkileri olacakt1.

Sovyetler Nikaragua'da da, Kiiba'da izledikleri politikanin aynisini izliyorlar. Kendi-
lerine gereksinme duyuldugunda, Kiiba'ya ekonomik ve askeri yardim ile geldiler. Latin
Amerikalilar bunu olumlu bir davranig olarak gormektedirler. Yoksul bir iigiincii diinya
iilkesi efer kendisini savunmak i¢in gereksinme duydugu silahlari, ve de kargiliksiz olarak
elde etmek sansina sahip olmasaydi acaba ne yapabilirdi?

Latin Amerika'nin burjuva yonetimleri bir koro halinde Sovyetler Birligi ve Kiiba'y1
mahkum ediyorlar mi1? Hayir, onlar ABD miidahalesini mahkum ediyorlar. Sovyetler Birligi
ile ticaret yapan tiim Latin Amerika iilkeleri deZisim igin kendi lehlerine olan, ya da en
azindan dengeli kosullar elde ediyorlar. Arjantin'in simdi en biiyiik ekonomik ortag1 Sovyet-
ler Birligi'dir, ancak Arjantin'in Sovyetler Birlifi'ne bagimli hale geldigini kimse iddia ede-
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- Son yirmi yil iginde sizin icin hangi olaylar siirpriz oldu?

Daha da onceden Kiiba Devrimi; yakinlarda ise Sandinist Devrimi. Allende'nin
Sili'deki zaferi de bir siirprizdi. Son zamanlarda Haiti'de meydana gelenler de sagirtict.
Tavsan en ummadifimz yere sigrarmis; Campesino'lar boyle derler, haklilar da.

- Ya El Salvador? :

Siirekli siirprizlerle kargilagiyoruz. Halkin yaratici cabalarim harekete getirecek dogru
bir 6nderlik olduktan sonra, hersey miimkiindiir.

Diger iilkelerde sirttmizi verebilecegimiz bir durum yok, diigman iilkeler ile sarilmig
durumdayiz ve ABD'de deniz, kara ve hava yollarini tutmug vaziyette. Pentagon'un hesap-
larina gore, simdiye kadar lojistik kaynaklarimizin goktan tiikkenmig olmasi ve bizim de
doviigemeyecek bir durumda olmamiz gerekiyor. Yarahilarimizi nasil tedavi ediyoruz? Cep-
hane nasil temin edebiliyoruz? Karsilagtifimiz dier tiim sorunlar: nasil ¢ozebiliyoruz?
Halkin yaratucihift ve bxrseym yapilamaz oldugu fikrini bir tiirlii kabul etmeyen savaggilar
sayesinde. ST

- 1983'te sehir iile hareketinin yeniden ortaya ¢i klarmni sagirtti gali-

ba?.. :
Evet, 60 bin h gelismesini nasil
aciklayabiliriz? Harek igiinde gegici ola-
‘rak kesintiye ugraniigtt 2liginde kimselerdi.
10 Ocak saldirist* kaybedilen b _ 1. Kitle hareketinden
geri kalanlarin biiydk b _ weketi savas alani olan

bolgelerde dogrudan miicad: imi : S

Cogu kimse § | §ans gdremediginden,
sehirde hareketin tempc 33 kampanyalarinda

ka deyigle, silahl1
afer olasiliklarina

yeniden cle aldiktan sonr
miicadelenin zafer s

ik verme olanagina
degllse bile, karsl

bizler yasamlanmm bu miicadelenin ckseninde diizenleriz. Savag kosullarinda bile 6ze1
yasama bir yer vardir. Bir ailen olmasi gerektigini, bir erkek ile bir kadin birbirlerini sev-
diklerinde beraber olmalari ve birlikte yagamalari ve de birlikte miicadele etmeleri gerek-
tigini sdyleyen yagama...

Ik baglarda, savas sanki fazla uzun siirmeyecekmig gibi goriindiigiinde, savascilar
kigisel yagamlar: igin bir gesit parantez agmaya ¢aligtilar. Ancak kisa siire sonra bunun
boyle olamayacagini farkettik. $imdi aile yasami savagin ortasinda siirdiiriiliiyor. Kendi zel
durumuma gelince, savagtan dnce uzun yillanim gizlilik kogullari iginde gegirdim ve ailem
de bu duruma uyum sagladi. Cocuklanimin hepsi simdi biiylimiis durumdalar ve miicadeleye
katilmaya kendi kendilerine karar verdiler. :

Aslinda kendimden bahsetmeye pek alisik degilim. Sadece sordugunuz ve iilkemdeki

* Son veya Genel Saldin olarak bilinir.
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bir dizi politik olay ile de baglantlt oldugu igin anlattim bunlan. Ancak gercek sudur ki,
bagimdan gegenler birgok companero'nun yasamlarina ya gok benzer, ya da onlar ile
kargilastirildiginda gok daha dnemsizdirler.

Tiirkceye Ceviren: Bingol Erdumlu '

IR =

0O Marx-Engels ® ®KADIN VE MARKSIZM 8000
Lenin-Stalin
O Nikolay Todorov) : ISTANT. 4000
Q V.Kelle-M.Kovalgon : THSEL D MARKSIST 12,000
(®) K A CIZGILERI

Q Biilent Tanor : SIYASI DUSUNCE HURRIYETI

VE 1961 ANAYASASI 8000
Q Dr.Serol Teber : DOGANIN INSANLASMASI 12.000
O Jack London : DEMIR OKCE 9000
0O Mehmet Aydin : ISIGIN KAVGASI 2500
O Henri Lefebvré : MARX'IN SOSYOLOJiSt 8000
Dagitimmm Yaptifimiz:
O Talat Turhan BOMBA DAVASI-SAVUNMA 1 8000
Q Talat Turhan  BOMBA DAVASI-SAVUNMA 2 12.000

Oncii Kitabevi Yayinlar:: Babuali Cad. No: 8 Cagaloglu / Ist.
TIf: 526 55 13




"YENILENME"CI TAHRIFATLARA KARSI
SOSYALIZM, DOGMATIZM, TARIH BILINCI
UZERINE

Temel Demirer
Diinya ve Tiirkiye Baglamh Notlar

‘The Economist' dergisi "Marksist diinyada huzur kalmadi (... Komijmzm bunalimli
giinlerini yagiyo yet, 4. 7. 1989) baghgini kapak . B i'nin malim ve
meg'im kalemso 1 birisi de haykiriyor: "Komiiniz
(Erdogan Alkin

t, 3. 7. 1989)!... Bu tiir bir kampan
samatast, bizi elb 1yOr :

zine'deki (1966'da &
sOyleyebilmemi
baglaticisi (...)
inanmazlardi. L
is¢inin ve aydini
1989) / abg - yn.
Bati'sindan
riizgarlarla i¢leri

bati'daki ¢ok boyutlu
lanan 'Oktyabr Maga-
r1 igin de aymi seyi
..) zulmiin ve diktanin
1e ve basin hiirriyetine
etlerin bir ¢ok devrimci

{iman'dan naklen, 1.7.

var' esiyor. Ve de bu
riyla, ‘elveda'ct bir te-
ori ve pratifie sz Marx'in, Engels'in, Le-
nin'in yagsadigi cagda g nin farkli olacaginda kugku
yok (...) Asil sorun k | - - ; { ygun yeni yollarini bul-
maktir. Sosyalizme ';j ul oecilecy cterini belirler. (...) Bizim sosyalizmi-
miz, kendi ulusa ertr [ 508 1ini aynen yinelemek ne
gerekli nedeo!anakf:d:r al (PQ Sﬂrg,m e N Yagc: Cumhurlyct 4.17. 1989);"31)9 ynf

yonelmek', onlara gore, 'ne gerckli ve ne de olanakhidir'l..

BIZ GEREKL! VE OLANAKLIDIR diyoruz!.. Bu bizim igin boyle olmakhigindan
otiriidiir ki, 'dogmatizme kargi miicadele adina'(!) radikal sosyalizme karsi; tovbekar bir
saldirt nitelifi tagtyan bay Yagct'nin su malim ve meg'im goriislerine, 'HAYIR' diyoruz:

"(...) Diin Marksist - Leninist olmak birlik i¢in yeterli bir zemin olabilirdi, ama yet-
medigini gordiik (...) (Y. N. Yagci, Marksizm ve Gelecek N: 1, 'Yontem Sorunlari
Uzerine', 5.112)

"(...) Marksizmin giiniimiizdeki sorunlarini inceledigimizde sanirim su noktaya varmak
zor olmayacak. Marksizm hem bilimden uzaklagtt hem de somut gergeklikten, canli
yasamdan koptu (...)" (yagk, s. 114)

"(...) Marksist teorinin bir bunalim i¢inde olup olmadigina yanit gerekiyor (...) Mark-
sizmin bugiinkii sorunlar: (Tiirkiye ve diinyada) bagarinin, gelismenin sorunlart nudir? (...)
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Herhalde bagarinin denemez (...) Yani Marksizmin - Leninizmi kendi kosullarimiza ya-
raticitlikla uygulayamadik. Bagarisizlik uygulama sorunlarini agiyor. (...)

" BASARISIZLIGIN NEDENLERINI BIZZAT MARKSIST TEORININ ICINDE ARA-
MAK GEREKIR (...)" (yagk, s. 118)

"(...) Bugiin dogmatizme saplanilmis oldugu konusunda genel bir goniilbirligimiz var.
(..)" (yagk, s. 119)

"(...) MARKSIZM GERCEKLER!I GORMEMIZE YARDIM EDECEGI! YERDE
TEORI'Y! O HALE GETIRDIK Kl TERSINE, MARKSIST OLMAYANLAR CANLI
GERCEKLER! BIZDEN DAHA ONCE ALGILADILAR (...)" (yagk, s. 119) ;

"(...) Marksizm kapali sistem felsefe degildir. (...) Marksizm teoridir ve ayni zamanda
yontemdir. (...) cagimiz degismisse Leninizmin de asilmas: gerekir. ASAMAYISIMIZ BU-
NALIMIN NEDENLERINDEN BIRIDIR. (...) Marksist - Leninist teorinin salt doktrin ha-
line doniigmesini bniemek kapalr bir diisiince sistemi haline get:rmemek icin "Marksizm -
Leninizm" nitelemes @WMarx, Engels, Lenin'in diigiincelerijdemenin daha dogru olup
olmayacagini diis | gerekir. (...) Teoriyi doktr emiz, Leninizmi
asamamamiz, boyle tizme saplanmamiz” (yagk, s. 12 majiskiilledik -

yn./... Bay Yagcr'ya : z budur!.. Vig nedenlerini biz-
zat Marksist teori ici My 1§1mizin  oldugu) Leninizm
agildi mt', artik sos ici Bay
Yagci'ya gore esas s

'Dogmatizm, D

Oncelikle sunu
gegmemek, nihayeti
yeni 'tercih'ine dair bi
bay Yagci beynimdek
onun hem Marksiz
agidan bakmak, biz gemeyecegimiz
yiikiimliiliigiimiizdiir, E - i diigiinenlerin biz-
leri 'dogmatik’lik "su¢"lam: dny a orutmqyd all 1§md arinin, ucuz spckulasyonlanndan
bagka hig bir anlam1 yoktur ve olﬁnﬁa da.

Biz M - L'iz!
toplam1 olan ideoloji ol
sak, M - L'in dzgiinliigi g
lem kilavuzuna denk di . tmamalidir ki bu ‘toplumbsi-
lim', ig¢i simfinin varhigina bagmul olarak , onun simfsal g¢ikarlari temelindeki bir
gereklilikle dogmugtur. Bu baglamu i¢inde, efer anargist degil de "Yonteme Hayir" (bak:
Paul K. Feyerabend, Yonteme Hayir, Bir Anargist Bilgi Kuraminin Ana Hatlari, Ara Yay. -
1989) demiyorsak; M - L'in SAGINDAN SOLUNDAN CEKISTIRILMES! OLASI OL-
MAYAN FELSEF! ILKESELLIKLER BUTUNSELLIGINDEK! 'KAPALI' SINIFSAL
IDEOLOJIK SEKILLENME VE ACIK BILIMSEL BILGILENMESININ DUNYAYI
DEGISTIRMEKTEN YANA - DINAMIK EYLEM KILAVUZU OLDUGUNDAN
SUPHEMIZIN OLMAMASI GEREKIYOR. KARSI KARSIYA OLDUGU SORUNSAL-
LARA YASAMA ACIKLIK TEMELINDE VE DE FELSEF! ILKESELLIKLERININ
BUTUNSELLIGINDEKI 'KAPALI' SINIFSAL IDEOLOJIK SEKILLENMESININ,
TANZIM VE TASNIFC! BOYUTUNDA EGILEN M - L'IN BILIMSEL TEORISINE;
SON SEKLINI TOPLUMSAL PRATIK VE YIGIN MUCADELELERININ
GELISMELERI VERIR.

n vazgegip vaz-
¢ bay Yagci'nin
tinecegim: Eger
(ki, demektedir),
lerine, M - L'ist
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Kimilerinin ¢ok ‘dogmatik’ bulmasina ragmen, M - L'in bilimsel bir disiplinler top-
laminin eylem kilavuzudur. Bir simif ideolojisi olmakligiyla felsefi ilkesellikleri
biitiinligiinde (diger sinifin diigiince ve davramiglarina) ideolojik diizeyde 'kapalt' olan (boyle
olmaktan bagka da hig bir agar1 olmayan) M - L'in KENDISINI 1SC! SINIFI NEZDINDEK
TANIMLAMASI VE TANIMLANMASI; BILIMSEL VE IDEOLOJIK PARTIZANLIGI'
TEMELINDE VAROLUSUNDAN AYRI OLARAK ELE ALINAMAZ.

Iste boylesine bir ideolojik 'kapali'lik yaninda; yagama ve bilime agiklik temelinde
diigiincesini sonuna degin gelistirmek ve derinlestirmekle miikellef olan M - L'in;
ILKELERININ GELISTIRILMES! TEMELINDE SUREKL! OLARAK INSA
HALINDEKI BILIMSEL BIR EYLEM KILAVUZUDUR. Bu nedeneledir ki, "her ¢agda ve
dolayisiyla bizim ¢agimizda da, kuramsal diigiince degisik zamanlarda oldukca degisik
bigimler ve boylelikle degisik icerikler kazanan tarihsel bir iiriindiir. Dolayisiyla diigiincenin
bilimi, bagka bir bilim gibi, tarihsel bir bilimdir: Insan diisiincesinin tarihsel geligiminin
bilimidir. (...) Diigiinee yasalarinin kurami, dar kafalr anlayisin ‘mantic’ kelimesi icin
gegerli oldugunu sandigi gibi, asla bir defada kurulmus olan bir Oncesiz - sonrasiz dogru’
degildir.” (K. Marx < E. Engels, Toplu Yapitlar- C. 25, s. 338-339) Bu nedenle de, "ig¢i
sinifinin davasi kilise dogmasudegildiryo bilimsel birteoridirs’ (F. Engels) "O'nun (yani
Marx'in - yn.) bakig bigimi bir doktrin degil, bir yontemdir. Hazir dogmalar degil,
aragtirmalar igin olgliler ve yontemler ortaya koyar." (K. Marx - E. Engels, Se¢me
Yazigmalar. s. 460-461) "Hergseyden once jatirlanmalidir ki, Grgiitiimiiz proletaryanin mili-
tan Orgutiidiir ve asla dokiriner amatorlerin gelisimi igin bir top:’uiuk degildir." (yage, s.
279) / abg. - yn./

M-L baglamxnda bunun bbyle olmadigma inanan {ve yukandd yanagimlarina
gbnderme yaptfimiz) bay Yagc: ve onunla ayni kan gruburdan olan ‘yanagim'lara gore; du-
rum elbette boyle depildir. (Bu konuda kimi berbat ve bayat ‘iging'likieki ¢alisma drnekleri
icin bak: Bilal $en, Yeni Acilim, Sayi: 13,"Do¥matizm ve Sorumluluk’. s. 14'ten 22'ye;
ve ayrica, Damian Pretel, Diinyaya Bakis, Sayi: 12, "Marx'in Felsefesi: 'Dogmatik Bir Yo-
rumlamadan Yaratic: Gelismeye', sui9'dan27:¢) OmeginKemal Kevran aynen sunlari diye-
bilmektedir: "Biiyiik bir diyalektik ustayd: Lenin, Bir dokirinci, bir Marx taklitgisi, kop-
yacist degildi o. Tersine, Marx'in dile petirdisi, tarihin stnavindan gecmis’ pek ok ilkeyi,
emperyalizmin dogusunun getirdigigieni kogullarda yeniden sinamaktan, ‘revize etmekten’
geri durmadu. (...) Hayatgterledi; diinya degigli.p¥eni-kosullar yaratt: bilimsel teknik dev-
rim. ISC! SINIFININ YAPISINDA KOKEU DEGISIKLIKLER OIDU; KIMI IS KOLLA-
RINDA, HEM DE DUNE KADAR 1SCI SINBFININ EN ILER! KBSIMLERINE YATAK-
LIK EDEN KIM! ISEKOLBARINDA CIDDISCIDD! GERIEBEMELER, ERIME
EGILIMLERI BELIRDI.. TOPLUMDA KULTURUN, YARATICILARININ, AYDIN-
LARIN ROLU ARTTI; KAPITALIZMDE BILGI VE FIKIR URETIMI, ARTI - DEGER
ORANI OLAGANUSTU YUKSEK BIR META URETIMI HALINE GELDI. BIR YAN-
DAN DA GLOBAL SORUNLAR CIKTI ORTAYA. (..) DUNYA BIR GUNDE
DEGISMEDI. AMA O BITEVIYE ADIM ADIM DEGISIRKEN, BIZ AYAK UYDU-
RAMADIK ONA. (...) BU YUZDEN GUNUN SORULARINA YANIT VEREN ALTER-
NATIFLERI YARATAMIYOR POLITIKALARIMIZ COGU ZAMAN. (...)
MARKSIZMIN COK YONLU BIR BUNALIM I[CINDE OLDUGUNU DA
SOYLUYORLAR (...) MARKSIZMIN BUNALIM ICINDE OLDUGU DOGRUYSA
,EGER, BEN INANIYORUM (...) YENILENMEK, KORKMADAN TUM SORUNLARI
YENI BASTAN SORABILMEK GEREK. Bunun icin de ‘Parti’: Yeni tiir, yani bugiine ka-
darkinden farkli bir parti, yeni bir parti teorisi gerekli bize... ‘Sinif miicadelesi’: Yeni tiir bir
sinif miicadelesi, yeni bir anlayis, yeni yontemler... ‘Devrim’: Yeni tiir bir devrim, yeni
devrim teorisi gerekli”! (Kemal Kervan, Yeni Yol, Say:: 28, 'Hangi Gelenegi Yasatyoruz?',
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s. 10) / abc. ve majiskiilledik -yn./

Bay Kervan tek bir dogrunun ardindan, yiizlerce (kasit unsuru igeren) yanligi ve
yamlgiy: siralayip, ‘dofmatizmin agilmast' haykiriglariyla 'yeni bir parti, sinif miicadelesi
ve devrim' konularinda, dilinin altindaki baklay; (bir hayli eveleyip geveledikten sonra)
¢ikartiveriyor!..

Sunlara gerektigi icin yeri gelmigken, kisaca definelim:

i-) Oncelikle Lenin Marx't (KESINLIKLE) 'REVIZE' ETMEMISTIR. Ve de aksine,
Lenin Marksizmin devrimci dziine ve ilkesellifine sapina degin sadik kalarak, onu; 'yeni
kogullara adapte igin' ehlilestirerck, burjuvazi tarafindan kabul edilebilir alanlara ¢ekip revize
etmek isteyen Bernstein, Martov, Kaustky vb.leri gibilerinin ACIK SALDIRILARINA
KARSI KORUYARAK, MARKSIZMI GELISTIREREK, EMPERYALIST DONEM
KOSULLARINA YARATICI BIR BAGLILIKLA UYARLAMISTIR. Yani Lenin, Mark-
sizmi revizyonizm ve mengevizmin tehlikeli tuzaklarindan, Marksizmin ilkeselligine sonu-
na degin SADIK KAWABILEN BIR GELISTIRICI YARATICHAGIN UYARLAMACI-
LIGIYLA, CEKIP CIKARTVIISTIR Bu baglamiyla Lenin'i ‘Marx'1 revize ettigi’ yollu
iddia sadece bir carpitmadir.

ii-) Ayrica geligen hayatif' gerisificic kalan Mafksizii= Lemnmm deiil, onun devnmm
ilkeselliginin somut kosullarin somut tahlili temelinde yasama uyarlanmasidir. Bir an
diisiinelim, bir zamanlar 'Moskova'da yamur yagdimda Tiirkiye'de semsiye agmayi' prole-
ter enternasyonalistligi ilan eden(!) L. Bilen ekoliiniin bugiinkii 6grencileri ve bunlardan biri
olan Kemal Kervan; bizlere takipgisi oldugu ve bugiin 'yenilenme' »:;lﬁhklan atan hareketi-
nin ne zaman, hangi kesme ve ne diizeyde M - Liist oldufunu ve eger 'BOYLE OLUN-
DUYSA' (ki bu asla olmadi) neden ve hangi M - Llist faahyellenndcn tiirii, M - L'in
'YETERSIZ KALDIGINI' bizlere izah ¢tmelidir. :

iii -) Kaldi ki gehslmeayak uyduramad lklarnudﬂegemmlenn 'lddid ettigi gibi, sorun

"azgeligmis Marksist" teoride ya da onun bunalimmda degil; Marksis! tcorinin sosyalde-
mokratik yorumlariyla ilerlemek’ isteyenlerin t:kantkhgmdan kaynaklanan bu-
nalimlarindadir. Leninist baglamimMarksizminskonusunda ‘su iyi, bu koti' diye bir
segmecilik soz konusw lamaz. Leninist baglami icinde ya M. ark sist olunur ya da olunmaz.
Olunmadigm da, 6tunsa olunsa, M - L'den (TKP'nin bir 7amanlarki ¢ibi 'utangag'ca degil)
acik¢a Marx- ve Lenin diizeyinde kopularak, M - L'in eskimis bir 'dogma’ ilan edilip,
TB'K'P gibi, sosyaldemokratiasilarak kepular. KemalKeryan'mg'yeni bir parti, miicadele ve
devrim’ konusundaki yanagimlan da, onllarin yeni ¥e agik, sosvaldemok'rdt konumlamglarinin
tercihlerinden kaynaklanmak@dr. -

iv -) Bunun i¢indir ki onlar A¢ Gorz.yari 'Elveda Proletdrya c1 bir 'gerek¢elendirme’ ile,
proleter sinifin dol yataklarinin yeni BTD ile kurudugu gibi, ucuz ve spekiilatif tezlerden
hareketle, AYDINLARIN ROLUNU ARTTIRARAK PROLETARYAYI ERITME yollu
stmifdig: bir sosyal muhalefetgilige soyunarak, smnifsal 6zii karanlik olan GLOBAL INSANI
'SORUN'LARIN COZUMUNE SOYUMUSLARDIR. Ve de onlar bu ciimleden olarak,
Tiirkiye icin "eksiksiz demokrasi i¢in ulusal mutabakat" (Adimlar, No: 10, s. 8) deme nok-
tasina kadar gelebilmiglerdir!..

Bugiin vardiklar1 noktada agikga, YOLUMUZ SAVAS YOLU DEGIL" (Ali Taygun,
yagk, s. 14) / abg. ve majiskiilledik -yn./ diyen bu zihniyetle nereye gidilebilir? Elbette bur-
juva 'yasal'ifiyla MUTLAK OLARAK CEVRELENMIS SINIRLAR ICINDE, KIMI
SOSYAL REFORMLARA!.. AMA ASLA BIR TOPLUMSAL DEVRIME DEGIL!..

Su ¢ok agikur ki, 'Yeni Giindem'in aktiiel bir magazincilikle pazarladif 'sivil top-
lum'cu ucuzluklarin 'kiymet-i harbiyesi'ni yitirmesinden sonra; tekrar sozde 'sol’ postlara
biiriinmiig 'Birikim'ciliklerin, 'bulanik suda balik avlamak’ yanlisi olan 'hamarat'hii, biiyiik
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bir pigkinlikle tekrar tedaviile sokularak, bay Belge'nin jargonuyla "sosyalizmde devrim"
onerse de (bu konuda bak: Omer Laginer, Birikim, No: 1, 'Yeniden Sosyalizm ve Sosya-
lizmde Devrim', s. 19'dan 32'ye); kim neyi nasil derse desin ya da 'sunsun', Leninist
baglamli kapsam: icinde Marx'in diigiincelerinin ilkesel plandaki temel ¢éziimleyiciligini
tagiyor. (Bak: Hasan Solmaz, Emek, No: 4, 'Pas Tutan Leninist Parti Ogretisi midir? Yok-
sa Kimi Beyinler mi? 's. §'den 29°a; ve ayrica, Emek, No:6, 'Komiinistler Birligi Tiiziigii,
s. 118'den 123'¢) Ve de bu ¢oziimleyicilifin agindifina iliskin olarak TB' K' P girisimi
birakimiz kendi digindaki radikal ¢evreleri; bir zamanlar ¢egitli nedenlerle yollar: kesigmis ve
kendilerine yakin ¢evreleri bile bu konuda ikna edemememin sancisini gekmektedirler. (Bu
konuda bak: Ziya Yilmaz, Adimlar, No: 10, Is¢i Simfinin Devrimci Programi I¢in' s. 13)

Onun igindir ki, 'dogmatizm' ad1 altinda Leninist diisiince ve davranig biitiinselligine
agilan revizyonist cihat kargisinda, Lenin'in sapina degin savunulmas: temelinde, yapilmast
gereken (Iskender Savagir'in yerinde nitelemes ile) "Devrimcilik - Reformculuk Ayiriminin
Giincel Anlami"m1 (lggiDiinyast, No: 16, s. 2) net bir bigimde ve. programatik bir diizeyde
acarak, basta isci Sll‘ll.f_l olmak iizere y1finlarin iktidar savasimina maletmektir.

Sektorel Sosyalist Gercekeilizin Sorunlar:

Yukarida da izaha gayret ettiim gibi; liberal riizgarlarin esintisine kapilanlarin
tovbekarliklar: elbetie bosuna degil. Ciinkii, yasayan sosyalist sektorel deneyimlerin 6znel
yanlighklan ve sapmalart yannda; sosyalist kuruluslann tarihsel kosullarinin nesnel teme-
linden kaynaklanan Sorunsallari, bugiin soziinii ettiFimiz deneyimleri ¢apl: sorumluluktaki
bir viraja ulasurmwur ‘Yasayan sosyalist iilkecler toplulufunun sel?tﬁre_l deneyimlerindeki
ukaniklar ise; bu tkanikliklarn 'KANITY(!?) gosterilmesi ekseninde, (ve liberallerin 'biz de-
memis miydik?' yavgnralan aramnda) radikal sosyal:zme yem bir 'hagh seferi’ agmalarim
devreye sokmugtur.

Sosyalizmin iig geyrek asurhik fiiliyau icindeki TARIHI VE 'I'OPLUMSAL OLGU-
LARININ; 'YARI MUNEVVER' TANIMLAMAT ARININ VE OZNEL. YORUMLARI-
NIN NIHILISTLIG‘[NE DENX D’USEN BAGTLAMDAKL KESTIRMECILIKLE
[RDELENMESINDEN OZENLEUZAR DURUEMALIDIR kaydin: diiserek; oncelikle
sunu vurgulayalim: Leninisi yoruinisile-Maiksizin, iarihsel ve diyalektik materyalist
yéntemin kilavuzlugunda diinyay: insanligin esenliginden yana degistirebilecek biricik bi-
limsel bagkaldiri ideolojisidir. Léninist tamamlayiciligiyla Marksizm bir diinya gorisi ola-
rak; sosyalizmin, ii¢ lceyrek usttdan beri §iirégelen Sekidrel wyarlama deneyimi, kisa vadede
ve i¢ sorunlarindan @rinmig bir bicimdeki yeryiizii ¢enneti \mikemmelliyetgiliginin
iitopyalarin asla 'vaaz etmemigtir’. Bundan Stiirtidi ki, olup-bitene bakarak, "Leninist teori
iflas etti" (M. A. Aybar, Cumhutiyet;-3+ 7. 1989)4a da “Bilimsel sosyalizm artik
cOkmiistiir (Haluk Ozdalga, ygak, 4. 7. 1989) yollu siipekiilatif ¢ikarsamalarinin, higbir
bilisel teorik degeri olmayan 'hezeyan'lar olduunun altim da gizmeliyim. Ciinkii yasayan
sosyalist iilkeler toplulugunun, sekiérel gercekligiyle devreye girerek, karsimiza dikilen ve
tiim zaaflariyla birlikte orta yerde olup biten Leninist sosyalizmin iflasiyla
oOzdeglegtirilebilecek bir durum degildir.

Bundan 6tiirii de, yasayan sosyalist sektrel deneyimin eksik, zaaf ve sapmalarindan
hareketle, direkt olarak kapitalizmi kutsamanin, (ve de facto bir bicimde de) Leninist sosya-
lizmden umut keserek sunlar1 demenin higbir alemi yoktur: "Yakin zamana kadar kapitaliz-
min, yakin bir gelecekte ekonomik bunalima diigerek ¢tkecegine inanilirdi. Marksist parti-
ler bu inanca uygun olarak ¢okiintilyii ¢abuklagtiracak sert savagim bigimleri benimse-
mislerdi. BILIMSEL VE TEKNOLOJIK DEVRIMIN KAPITALIZME YENI GELISME
OLARAKLARI ACTIGI ORTAMDA, SAVASIMIN DAHA UZUN SOLUKLU VE
YUMUSAK BICIMLI YURUTULMES! GUNDEME GELIYOR." (Sadun Aren, Cumhu-
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riyet, 1. 7. 1989) / abg. ve majiskiilledik -yn./

Cagatay Anadol'un dziir'cii ifadesiyle, "Carlik Rusya'sinda kapitalizmin olgunlagmadan
yikilmasi, geri bir toplumda sosyalizmin erken dofumuna neden oldu (...) Sosyalizmin
gegmiste gektigi, halen gekmekte oldugu sikintilarin (Cin Halk Cumbhuriyeti ve 6biir sosya-
list iilkeler de dahil olmak iizere) bu erken dogumdan kaynaklandigi kanisindayim” (Cumhu-
riyet, 1, 7. 1989) yollu maruzan da, upk: Sadun Aren'inki gibi; liberal ve mensevik 6zlii,
2. Enternasyonal damgali POPULIST / EKONOMIST bir ele alig tarzidir. (Bu konuda an-
laum giicii tersinden tzellikleriyle yiiksek bir 6rnek olmas: nedeniyle Kautsky'e Gvgiiler
diizen Asil Nadir damgal1 bir kaynak olan yaz i¢in bak: Nokta, Yil: 7, No: 25, 2. Enternas-
yonal 100 Yaginda... Lenin mi Kautsky mi? ...", s. 36'dan 40'a) Sorunun bu tarzda cle
alinmasinin antisosyalist kampanyaya hizmet ettifi vurgusuyla, burada yeri gelmigken
sunu da belirtmekte yarar goriiyorum: Tarihin tekerlegini geriye gevirmek, ve sonra da onu
- (‘bir anlamiyla da tarih’i yorumlayict znelligimizle tashih ederek’!) diledigimizce
dondiirerek, yeniden yazmak olas: degildir. Devekugu politikalarina gerck yoktur: Yagayan
sosyalist sektorel deneyimin ciddi sorunlar: vardir. Lakin bu sorunlar, asirhk bir birikimin
yani 'gbzyast ve irin'in ficiinii olan talanci emperyalist - kapitalizmin yamnda, devede kulak
bile degildir.

Yeri gelmigken radikal sosyalizm iizcrine firtinalar koparanlara, kendilerinin yani 'tek
digi kalmig' bir canavar: andiran kapitalist uygarliklarinin iizerinde yiikseldikleri tarihlerinin
aynilmaz bir pargasi olan Merkantilist talan:, serbest rekabetci donemdeki isgilerin yok edil-
mesiyle dzdeglesen somiiriiyii, ezilen iilkelerin somiirgeci vahseile soyup sofana
cevirmelerini, Sakko ve Vanzettileri, Hitlerli, Frankolu, Mussolinili fasizm dtnemlerini,
Rozenbergleri, iki diinya savagimin yikimmn, Mc. Carthyci sofuk savasi, NATO'larini,
Vietnamlarimi, Cezayirlerini, IMFlerini ve daha nicelerini animsatmaliyiz.

Ayrnica ekliyorum: Ulagug diizeyiyle kapitalizm (barbarhifiyla) dojay: ve insanhig
yikima ugratan bir noktaya ulagti. Tekelci kapitalizm artk birakabm iretici giicleri
gelistirmeyi, en biiyiik firetici gii¢ olan nsant bile nlaghg: yabancilastiric1lik diizeyiyle sol-
ucanlar gibi higlestirmekiedir. Bireysel kar ve rekabet sistemi doga dengclerini altiist eder-
ken, insanlif1 ¢agdag bolluk i¢indeaghigadenk diigenbir kitha mahkiim ctmektedir. Diger
bir degigle kapitalizmin direkt iiriinii olan doga krizinin ve insanlifm hi¢lenerek kirletilmes-
inin, tekelci kapitalizmin piyasa ve ticretli kélelik sirlan cercevesi icinde, YIGINLARIN
AKTIF KATILIMINA VE AKBF SEFERBERLIGINE DAYANAN BIR DEMOK-
RATIKLIKTEK!, KAii€) ViE KOKTENG] (;OZUMU (ptatik-ag1danyKESINKEZ OLA-
NAKSIZLASMISTIR.

Yagamn gerceklikleri, rakamlarin kesimdiliyle orta yerdedir: ©ECD'nin 1989 yan yili
raporlarina gore; Orgiite iiye 24, iilke genelinde bu yul enflasyon oranlarinin artmas beklen-
mektedir ve bu enflasyon kontrol edilemez ise, ki ¢ok giictiir, gidigat tiim ekonomik perfor-
mans: baltalamaya yoneliktir. Ciinkii AET iilkeleri genelinde enflasyon oraninin ortalamasi
(May1s '89 ayi itibariyle) %5,4'e kadar yiikselmigtir. Bunun hemen yanibasindaysa, OECD
ilyesi iilkelerdeki bilylime oran1 1988 yilinda ortalama %4 iken, bu oranin 1989'da %3,25'e
ve 1990'da ise %2,75'e diigmesi beklenmektedir. Ve yine rapora gore OECD iiyesi
iilkelerdeki igsizlik orani ortalamasi bu yil %7,25'e trmanmigtir. (Hiirriyet, 3.7.1989)

Bati'nin ya da Kuzey'in bu kisacik verilerden sonra, biraz da Dogu ya da Giiney diye
amlan periferal iilkelerden Latin Amerika'ya iligkin olarak 'International Business Week'in
verilerine goz atarsak, kargimiza acili ve ilging bir dokiim dikilir. (Cumhuriyet'ten naklen,
7.7.1989)

LATIN AMERIKA EKONOMILERI NASIL COKUYOR?

Arjantin ~ Brezilya  Meksika
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Yukardaki tablo kapitalist diinya acisindan ‘'mutluluk® senaryolar: yazarlarinin bile
inkar edemeyecefii kadar; ¢ok-agik veneitit. Bu-baglamuiginde; yasayan sosyalist sektorel
deneyimin neomarksist elegtiri tartigmalarinin atladig1 tizere; tekelci kapitalizmin bu
gerceklikleri bir an dahi goz ardi'€dilmemelidir. Evet, kabul etniemiz gerek: 2. Enternasyo-
nalcilikten muzdarip olan'kapitalizm ile ayn: kulvarda kogmak®yanilgisi kisiliginde; Lenin
sonrasindan bugiinlerine ulagan yasayamsosyalist sektdrel deneyim/agisindan, ortada bir
tikaniklik vardir. Lakin bu noktada sorun Lenisit sosyalizin defil, ona sadik kalmayan on-
dan sonraki kopus ve wyarlamalafdir. Ortada iflas eden bir sey var ise, bu Lenin sonrasi
ddnemde boy vererek koklenen (TEK ULKEDE DEGIL) TEK BENIM ULKEMDE' SOS-
YALIZM VERSINONUYLA, ICSEL PLANDA SOSYALIST DEMOKRASININ VE
DISSAL PLANDA ISE DUNYA DEVRIMININ VE PROLETARYA ENTERNASYO-
NALIZMININ ASKIYA ALINMASIYLA GOVD{ELENEN, LENIN'DEN DUSUNCE VE
DAVRANIS PLANINDAKI KOPUSTUR.

Sunun altim gizelim: Lenin sonrast uygulamada, (SOSYALIST IDEOLOJI, PRAG-
MATISTCE, SIYASETE FEDA EDILEREK!..) Leninist sosyalist ilkeler dikkate
alinmayarak, askiya alimip, 'es' gegildi. Bundan otiirii de, ekonomik planda kimi "gorece
tnemdeki basarilar” elde edildiyse de, sosyalist teori ile yasanan olaylar kargisindaki zithklar
temelinde, yeni sosyalist insanin ve toplumsal iligkilerin yaratilarak diinya devrimine
baglanmas: konusunda (bir hayli) geride kaldi.

Unutulmamal: teorik ve soyut agidan; sosyalizmin 8ngartlarini olusturan siireler dyle
igler ki, bir yandan maddi hayatin iiretim temellerini gartlar ve olgunlagtirir, 6te yandan
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ise; sosyalist ingaayr ikdme edecek insan malzemesini bu koklii doniisiimii miimkiin

- kilacak nitelikli nicelife eristirir. Lakin bu Ekim ve Ekim sonrasindaki 'halk demokra-
si'lerinde tam da 'kara kapli kitap'lardaki iizere tecelli etmemigtir. Tarihin kendisini giindeme
getiri§ bigimi, tarihin istihzasiyla teorik a¢idan Onerilene, yagamin yesilinin katilmasini
devreye sokmusgtur.

Boylelikle de, neden adini agikca koyarak itiraf etmeyelim, kimi teorik 6nermeler
yagamca 'deforme’ edilmigtir. Az geligmig bir iilke olan Carlik Rusya'sinin Ekim'ini takip
eden, EKIM'SIZ 'HALK DEMOKRASI'LERI (KENDI OZGUNLUKLERINI FAZLACA
KAALE ALMADAN) EN KUCUK AYRINTILARINA DEGIN BIR 'NAKLI'LIKLE,
SOVYET MODELINI KOPYA ETMISLERDIR. Tam da bu kesitte Lenin sonrast Sov-
yetlerden alinan "Stalin damgali’ uygulamalarla sosyalist kuruluglarin gelisme yollar, sos-
yalist demokrasi ve devlet, partinin rolii ve igleyig bi¢imi vb. konularda tepeden inmecilifin
saltgilifiyla; YUKARDAN ASAGIYA BIR SEKILDEK! SAKINCALILIKLARLA
igleyince; Sovyet demekrasisi rafa kalkuikian, Kolhozlar 6zerk pedemekratik iiretim koope-
ratifleri olmaktan Qtlup, ‘devletle icige gegmis parti organlarin@ her agidan bagiml, tepeden
yoneltilen ve 1n131yanﬂeri frapt-Qi zapt'cilikla yoneltilen orgiitler ve de soz hakki olmayan
emir kullar: haline geldi. Sesyalizininkaleleri olangfabiika-birimlerinde de, durum bundan
hi¢ farkli degildi. Bu siire¢ Ekim'in yurdunda ve ‘halk demahasﬂen ‘ndeki siireg icinde de,
emefi devlete, yonetime ve iiretime yabancilastirdr'. Ylgmlar devredigi kalirken; SECIMLE
DEGIL, ATAMAYLA ISBASINA GELENLERDEN OLUSANLAR (yani parti, ordu ve
devletin yiiriitme organ]armda yeralan yoneticiler), ayncalikh biirokrat bir grup haline gel-
diler. Bundan 6tiirii de, sziinii ettifiim z gelismislik kogulfarmdak; sek:orel sosyalist kuru-
lug girigimleri, M-L TEORININ ONGORDUGU UZERE, OZGUR URETICILER TOP-
LULUGU BICIMINDE GERC‘EKLENEMEDI

Bunun i¢in de az gelismislifiyle kapitalizmin en ge;n ﬂighlen temellerinde ve tek
diinya pazarinda zorunlu sektorellik konumunda kurulmak durumunda kalan sosyalist dene-
yimler; Leninist perspektifierden kopulmasiyla bislikte, (ekonomik kalkinma projelerine

. denk diigen) 'milli komiinizm' uyarlamalari oze'lhgl kdzanlmstlr Tiim bunlarla, tek diinya
pazarindaki emperyalist kapitalist gercekli¥in ekonomik ve ideolojik ablukasi altinda (kendi
tarihlerinden devraldiklars-despotiksyénetim-geienekieriyie)-biirokratik deformasyonel
ozellikler kazanmistir. (Biirokrasi konusundaki detayh deiniler ve tartigmaya agik
gbziimlemeler igin bak: Max Weber, Sosyoloji Yazilari, 'Biirokrasi ve Karizma: Bir Tarih
Felsefesi' s. 52-56, ‘Biirakrasi' s. 192-216 'Karizmatik Qtoritenin Sgsyolojisi' §.217-220,
Hiirriyet Vakfi Yay. 1986) |

Tek diinya pazarmdaki QNCU EKONOMIK KONTROL DALJNIN EMPERYALIST-
KAPITALIZMIN EEINDE OBDUG U vesosyalizmint teknolojik olarak kapitalizmin geri-
sinde bulundufu bilinendir. Newsweek yazarlarindan J. Samuelson'un hesaplamalarina gore;
‘ABD'de isgiicii verimlilifinin %1 puan artirilmasi durumunda, ABD GSMH'da her yil 50
milyar dolarlik ilave anlamim tagidigi kosullardaki "ekonomik performansi” karsisinda

"ekonomik rekabet" teorilerinin uyarlanmas: yasayan sosyalist iilkeler toplulufunun ve
diinya sosyalist hareketinin sorunlarini koriiklemesi yaninda, onu donuklagtirip gerileterek
bugiinlerine ulagtirmistir.

Bugiin varilan noktada, sosyalist insaa deneyimlerinin (bu konuda bak: S_OSyallzm ve
Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Noz 30, ‘Sovyetler Birligi ve Sosyalist Blok') Ekim -
devrimiyle baglayan ilk biiyilk dalgas: geri ¢ekilmektedir. Bu noktada sorun, ilk dalgann te-
orik pratik mimari olan Lenin'in goriiglerinde ve pratiie gegirebildigi kadariyla uygulama-
{arinda degildir. Sorun azgeligmis iilkelerdeki uyarlama ve uygulamalarla ondan sonra dev-
reye girmistir. Ve de denilebilir ki, sosyalizm i¢in yine Leninist perspektiflerle yepyeni bir
uygulama ve uyarlama donemi agilmaktadir. Bu dénemin agilmas ise, elbette hortlatilan 2.
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Enternasyonal kocakarilifinin yaygalarinca ¢evrelenmis acili ve dolambagh yollarinda iler-
lenmesinden gegiyor.

Leninist teorinin ve yasayan sosyalist sektorel deneyimin ilk dalgasinin birikimi
1is1finda yaganan tarihin 6zelegtirel irdelenmesiyledir ki, sosyalist demokrasi de orgiitlenme
Ozgiirliigii, diinya devrimi ve yeni insan sorunsallarinin ¢dziimiiniin (eski uyarlamalardan
gok farkli olarak) yasamsal bir 6nem kazandif goriilecektir... UNUTULMAMALIDIR K1,
SOSYALIZMIN AMACI: SINIFSIZ VE 'FAKAT'SIZCASINDAN (TABANDAN TAVA-
NA) GENISLETILIP GELISTIRILMESI TEMELINDE, 'DEVLETIN DEVLET OLMAK-
TAN CIKARTILARAK', YENI INSANIN YARATILMASININ ENTERNASYONAL
OLCEKLERDE DUNYA DEVRIMINE BAGLANMASIDIR. Ancak boylelikledir ki, in-
sanlik yeni toplum prcjesinin nesnesi olmaktan cikarak, bizatihi yaratict dznesine
déniigebilecek ve kafa ile kol emegi arasindaki ayirim gecersizlegtirilerek, insanlik ya-
banctlagmanin her diizeydeki yoksayici sonuglarint agip her gegen giin kendisini entsrnasyo-
nal boyutlarda gerceklestiricek, insanal éziine donebilecektir. :

Ifadeye gayret ettiiimiz noktalar kisiliginde, insanin insanal bz'l_inc doniigii yolunda
(enternasyonal dlgekte verilmesi gereken) dzgiirlitk savagimi, elbette; insanlarin ¢pplumsal
gelismeyi yonlenditen zorunluluk yasalarini kesfetmesi ve onlarla uyum halindeki iradi bir
kolektivizasyon kapasitelerinin miidahaleciligiyle, insanhigin meveut sinifli sémitriicii ev-
rensel hiyerargik bagmmlilik kosullarini imhasiyla olasidir. Bu nedenle de Leninist sosya-
lizm, yiginlarin ak:if karar, katihim ve denctimleri temelinde, eski hiyerarsik erki yerle bir
ederek, geleneksel ybnelenfybl‘lenlen‘ ikileminin agilmasmn olmazsaohnaz bir zaruret ola-
rak goriir. Bu baglamlyla da yeni politik erk'in (devlet olmayan devletin) siirekli
degismesini ve her gegen giinde de ‘devlcc ait’ fonksiyonlarindan uzaklagmasini ongoriir.

Bunun igindir ki, radikal sosyallzm Leninist tercihlerin dogrulugundan bir an dahi
sipheye diigmez. Ve bu tercihleri din boyutundaki bigimsel bir sematikligin nakliligiyle
‘fetigik'lestirmez. Sonra da yiginlara sunulmasi gereken radikal sosyalist alternatifin (yani
yeni toplum projesinin) hazir regetelerin dejils somut sartlarin ilkeselliinden vazgegmeyen
ilkesel soyutluktaki tahlilinin firiinii oldufunu unutmaz. Bunun igindir ki, yeni bir toplum
projesinin en belirleyici hatkast olan sosyatist demokrasinin isterligi; kendisini ENTER-
NASYONAL OLCEKTEKIDUNYADEVRIMINE BAGLAMA;KLA MUKELLEFTIR.

Sorun bdyle koyuldugunda, radikal sosyalistlerin MUTLAKLASTIRILMI§ (MUT-
LAKLASTIRILMASINA BAGINTILL_ OLARAK DA REVRIMCI ANLAMINI,
ICERIGING YITIRMI$) DEGISTIRILMES!, GELISTIRISMESE MUMKUN OLMAYAN
SABLONLARI SOZKONUSU DEGIEBIR. Leninisy big ilkagelligin ¢oziimleyiciligi
icinde, her kusagin kéndi akiif karar, kadlim ve depetimi\ile; 8inifsiz, somiiriisiiz ve
savagsiz bir gelecegi (sosyalist demokralik gogulculik sinirlaninda) katlm hakki ve bu
hakkin hi¢bir sinirlama stz konusu olmadan, 6zyonetimcei dlgeklerde yiginlara maledilmesi
gerekmektedir.

Michel Rocard'mn bile, diinya ¢apinda esen liberal riizgarlara ragmen, "simdi moda olan
serbest piyasa ekonomisini benimsiyoruz" (Cumhuriyet, 2.7.1989) dedigi verili kosullarda;
yasayan sosyalist sektdrel deneyimin SSCB'den Macaristan'a defin 'piyasa sosyalizmi'
arayiglarinin yukarida altn gizdigimiz GEREKLILIK kapsami digindaki, bir ¢oziimsiizliige
denk dustugunu belirtip eklemeliyiz: Sosyalizm kapitalizm ile, benzer bir perspektifteki
yarismact’ ve ‘ekonomik biiyiimeci’ dgelerin yorumu ile bir ‘adil iilegim’ teorisinin (2. En-
ternasyonalci) ekonomisitliginden kopamadikca, geliskin bir sosyalist demokrasisini diinya

- devrimine baglayamadik¢a, bunalim: agip, bir sey yapamaz.

Gorbagov'un yeni ybnelimleriyle karsimiza, kapitalizmle 'utangag' bir flort i¢indeki

restorasyonal bir durum dikilmistir. (Bu konuda bak: Tempo, Y11:2, No: 25, 'Iste Perestroy-
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ka', s. 36'dan 50'ye) Ve de bu kesitte Macar KP Gn. Sk. Imre Posgay 'Der Spiegel' ile
yapu son sOylegilerinden birisinde aynen sunu demigtir: "Avrupa kiiltiiriiniin ve Macari-
stan'in (kapitalist -yn.) Avrupa'ya doniigiimiin biiyiik bir taraftar1 ve sozciisiiyiim. Avru-
pa'ya baglanmak bizim programimizda yer aliyor." (Cumhuriyet'ten naklen, 6.7.1989) Aci
ve aciklidir; Gorbagov da Temmuz-1989'un ilk haftalarindaki Fransa ziyareti sirasinda Sor-
bonne Universitesi'nde yaptif1 konusmasinda, Imre Posgay gibi sunlan diyebilmigtir:
"GENERAL DE GAULLE GIB! DUSUNUYORUM. YANI AVRUPA ORTAK EVI AT-
LANTIK'TEN URALLAR'A KADARDIR, BENIM KENDIMI AVRUPALI SAYMAMI
ENGELLEYEMEZLER (...) KARSILIKLI EKONOMIK BAGIMLILIGA DAYANAN
BARI BARI§" ONERIYORUM (Terciiman, 10.7.1989) /abg. ve majiskiilledik -yn./

‘Kargilikli ekonomik bagimlilifa dayanan bir barig'l.. Hem de, sosyalistlerin yillarca
'HAYIR!' dedigi kapitalist bir AET ile!.. (Bu konudaki gesitli yanagim tarzlar igin bak:
Tiirkiye Sorunlari, Haziran '89, No: 3, Zekeriya Celik, 'AT Sorununa Dogru Devrimci

_ Yaklasim Ne Olmalidir?,..' s. 72-87; ve Iktisat Dergisi, No: 293-294, Mustafa Altintag,
"Tek Pazara Giderken AT-Tiirkiye Ekonomik lliskilerine Ycniden Bakig', s. 3-8; Cengiz
Aslantepe, '1992 Biitiinlesmesi ve Tiirkiye', s. 9-13; ve ayrica, Marksist, No: 1, M. Deniz,
‘Avrupa Parlamentosu Segimlcri ve AET', s. 10-12) Evet durum tam da budur ve de bu nok-
tada (niteligi bizce hig de sir olmayan) Biilent Ecevit'in su dedikleri hig¢ de 'es' gecilmemesi
gereken seylerdir: "Gorbagovun (...) Fransa gezisinde, Batt Avrupa‘daki sosyal-demokrat
hareketlerden 6vgil ile sézetmesi, Sovye! liderinin génliinde yatan modelin, batil: anlamda
bir sosyaldemokrasi oldugu izlenimini veriyor (...) Gorbagovun Dogu Avrupa'daki tutucu
yonetimleri su asamada ne olgtide etkilcyebilecegi ise hentiz bilinmiyor. Ancak Bat Avru-
pa, bu bakimdan Gorbagovun isini kolaylastirict bir yakla;:m icinde.” (Hiirriyet,
10.7.1989) /abg. -yn./

Durum budur. Ve de bu durum karsisinda gugekhk{c biitiin temasimiz1 kaybederek bir
hayal aleminde yagamayi yeglemiyorsak, yasayan sosyalist sektorel dencyimde, biirokratik
deformasyonellifi iginde olup bitenin adiu acikea koymaliyiz. ;-

Oyle ise, bu deginimlerdcn sonra, sunlart diycbilirim: Leninin Ekim'inin birinci
bityiik dalgasiyla yiikselen sosyalizm, Lenin sonrast carpitmalarin tahribatlari,
basarisizliklar: ve soruniartylayikincivbiryfaz ayitiimigydurumdadir. Yagayan sosyalist
sektirel deneyimlerin "varolusundaki” zaaf ve eksikliklerin, elestirisi temelindeki yeni bir
Leninist toplumsal pratigin enternasyonglist boyutlu ikincj dalgas: ile, astlabilmesi igin; su
asamada maddi giice donilsmemis bir dlternatifin olusturilabilmesinin potansiyelleri vardir.
Sorun liberal riizgarlarin ‘gérecell’ yillkselisi oniinde, umitlsuzce savrulup Lenin'den vaz-
gecmeyen perspektiflerle ikingi dalganin somut alternatifinin griilmesindedir. (Bu dedikleri-
mizle dolayli da olsa-bir bagintrsrOlduffend inandi¥imiz biryazi icin bak: Diinya Solu, No:
2, Paul A. Baran, 'Daha Az Ancak Daha Giizel', s. 1'den S'e)

Soylenenler kimi liberaller i¢in, 'olanaksiz' bir iyimserlik olarak yorumlanabilir. Ama
hayir, tarih ve zorunlu yasalliklarindan bihaber olan bu vulger ve formel anlayigsizliktan
uzak olarak, tarih ve yasalligi deyince: ‘Nevski bulvarindaki gibi, sorunsuz ve diiz bir iler-
leyis'i anlamtyorum. Modern tarihin sinif savagimlarinin iiriinii olan, genel spiral geligimin
durmadan catigan efilimlerinin (evrimler ve devrimler toplamindaki) diyalektik
biitiinselliginin siiregleri igindeki tarihi yasalliklarin, rastlanusalin i¢indeki kirilmig
seklidir, Bu baglamiyla, sinif miicadelelerinin yol agicilifinda, tarihi yasalarin rastlantisal
dogal ayiklanmalariyla gerceklestiFini sdylemekte bir sakinci gormiiyorum.

Tarih Bilincini Kolektif Biling Diizeyine Si¢ratmak Icin Kimi
- Diisiinceler
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Bu kayaitla, tarih agisindan nihai kertede (bir alay faktoriinii de hesaba katarak) ya-
salliktan soz edebilirim. Ve hattd bunun altni da gizerim. Ciinkil, spiral gelisimi i¢inde ve
nihai kertede yasalliklarin mecrasindaki tarihin akiginda diizenleyici bir giicii vardir. Bu giig
sinif miicadeleledirinin yaraticilifinda i-) ‘BILGI OLARAK TARIHTE (historio ferum ges-
tarum)’, ii-) 'VARLIK ALANI OLARAK TARIHTE (res gestae)’ BULUNMAMTAN ALI-
NAN VE YOL GOSTERICILIGIYLE TARIHIN ONUNU ACAN VE DE RASTLANTI-
SALIN DOGAL AYIKLANMALARIYLA GERCEKLESEN BIR DINAMIKTIR.

Bu yamiyla tarih bilincinin, sinif savagimlar1 zemininde yigmlara maledilmesiyle,
diinyay: degistiren maddi bir giiciin yaraticthf1 ekseninde: Olup biteni olup bitmemis,
yapilani edileni yapilmamig edilmemis; yasanmig olan1 yaganmamig saymak ve savlamak
olanaksizlagmigtir. Ciinkii yasayan tarih bilinci ve tarihin duzcnlcy:crhgl kigiliginde insan
bir tagiyicidir.

Sinif savagimlarimin tecellesine denk diisen bir dinamizm ile, transforme olan insanin
(sbziinii ettifim) busengellcnemez tagiyicilify; tarih bilincinimpgiiciine, kendine 6zgii bir
varlik alami olusturur. Bunun icinde farih ve insan igice gegen bir biitiiniin iki ayrilmaz
bileseni olurken; tarih doviisen insanlik tarafindan yaratlir ve de tarih icinde tecelli ettigi
toplumsal temellerle, insans ‘beliriers's

Onun igin de, " 'tarihin bilim yamm pek de kale almayarak ‘tarih bir bilim degildir'
denmesi canim fazla stkmuyor” (E.H. Carr, Tarih Nedir?, Birikim Yay., 1980, s. 75) diyen
Carr'in "tarihi yorumlar her zaman ahlak yargilaridirlar” (yage, s. 109) denmesinde ciddiye
alinacak bir yan bulamiyorum. (Bu konuda detayl bir degerlendirme igin bak: Abdullah
Kayg, Ekim Belleten, No: 2, ‘Tarihte Nesnellik Sorunu ve E.H. Carr', s. 25'den 38'e)

Bunlardan niye mi s6z ediyorum? Oncelikle tarihe iligkin ucuz abartmalardan bizi
ayirgcak olan bir tarih bilincinin giiciine olan gereksinimin, vazgegilmez dneminden (Bu'
konuda Anadolu'daki antiemperyalist (6zlii defil) konumlu hareketin ‘mimari’ kemalizmin
* ve kapitalizmin tarihsel olarak abartilmasiniin sorgulanmast konusundaki bir degerlendirme
caligmasi igin bak: Yalgin Kiiciik, yage, 'Iki Abartma ve Bir Ayirma’, s. 5'den 17'ye) Sonra
da, kim ne derse desin, tarihin su-ya-da-bu-boyutuyla-bizde hald yasamasindan (Bu konuda
bak: Tiirkiye Tarihi C.1, Cem Yay., 1989, Halil Berktay, 'Osmanli Devletinin Yiikseligine
Kadar Tiirkler'in Tktisadi ve Toplumsal Tarihi', s. 23'den s, 132've; Umit Hassan, 'Diisiince
ve Bilim Tarihi', s. 238'den 362:ye; ve ayrica yine, 'Tiirkiye Tarihi C.2, Hiiseyin G. Yur-
daydin, 'Diisiince ye-Bilimn Tarihi (1300-1600)';-8:-145'den 210'a) birde tarihin 'resmi'lerce
altiist edilmesi yaninda, bizim tarafimizdan da gerektigi gibi bilinmemesinden Otiirii, tarih
bilincine iligkin gii¢ Kapasit€lerinin gerektigi gibi kullanilamamas. ;.

Burada tarih bilincinin'gii¢ kapasitelerini gerektigi gibbkullanamadifimiz Tiirkiye'ye
iligkin kimi notlar diigmek istiyorum:

" i-) Giin tanzim ve tasnif edilememigligiyle bir 'enkaz' gibi lizerimize ¢bken gegmisin,
gelecekten yana bir tanzim ve tasnifinin Leninist teorik faaliyeti ve bu faaliyeti onbirinci
tez'deki iizere yasama gegirebilecek olan bir pratik faaliyet kapasitesinin yaratilmast igin ge-
rekli olan bir sentezlesmeyi (ARTIK DAHA DA FAZLA GECIKMEDEN) yakalayabil-
mektir. Bunun i¢in de; YENT EGILIMLERI VE YENI OLGULARI DA ATLAMADAN,
bu sentezi 6rme ve bunun doniistiiriicii birlestirici potasini, Engels'in o giizel deyisi ile,
"onlarca program yerine bir tek pratik adim" (F. Engels) girigimciliiyle yakalayabilme
giiniidiir. (Bu konuda bak: Metin Culhaoglu, Adimlar, No: 13, 'Giin Programi Onemseme
Giiniidiir', s. 14)

Lakin ne yazik ki, mahfiller asamasindan gegen Tiirkiyeli radikal sol'un muhtaci
olduu bir tarih bilincinin giiciine erigebilmesi i¢in, ulasmak zorunda oldugu olgunluk
diizeyi; ne teorik ne de pratik agidan saflagtiric: anlagilabilirligiyle, (hala iginde bulundugu)

73



konfiizyonunu agamams ve tarugmalarinin bir sentezlesmeye yonelinilecek sekilde saydam-
lagarak yogunlagamamugtir. Elbirligiyle iirefimin hala bir 6zlem olduBu verili durumda,
programatik diizeyden, yagsama miidahale edilebilecek siyasal taktiklere defin Leninist bir
orgiitsel atlganlifin birlesik ingaasi yolunda kayda deger mesafeler katedilememistir.

ii-) Neyin ne oldugunun, Leninist bir kavrayisin nesneslifiyle adinin koyulamadigi bu
momentte; 'sapla saman birbirine karigtirilarak’, (siyasal arenay: engelleyici ve igdis edici
potansiyelleriyle) ortalig1 sag'in ya da stzde sol'un toptan inkércilik tepkimeleri kap-
lamagtir.

iii-) Tersinden ve diiziinden '¢oziim'leyici dinamikleri bagrinda tasiyan kapsamli ve
dogurgan kitle hareketlerinin kendini diga vurma (ve yiikselme) olanaginin arttif1 Tiirkiye'de
miicadelenin gidisat: radikal sol'un birlesik sentezine zorlasa da; bu konuda hala narsist bir
vurdum duymazlik ve 'idare-i maslahat'cilik yaygindir. Iste bu noktada da, arabamizin gaz ve
fren pedallarinin bir hayli sorunu oldugu bir momentte hizla, ayirimi (:oz'c olan bir yola
dogru ilerliyoruz.

* iv-) Tam da bu momeamc radikal sol saflarda, birlik¢i bir ramal sigramaya denk diigen
girigimeilik ihtiyact biylirken; M-L'in Leninist bir tarih giiciinden ve sinifin organikligine
malolabilmis bir kapasitenin; yaratie1lik zeminindenpahman giigler teori ve pratik
diizeyindeki, (daha fazla da ertelenmemesi gereken) bir reorganizasyonun vaz-
gecilemezliginin ozﬁmlemligmx tiim yakiciligiyla karslmm dikiyor. Bu baglamh giincel
sorun ise, mahfiller ki yaygn viilger'likle, kendiligindenci snobist'liklerin or-
tasindaki (gerekli bir: deﬂenw yolda) ‘daginikhiga mﬂdahaleyl gerekh kﬂ;yor

v-) Soziinii ettifgimi derlenisei yoldaki birlik siirecinde ana halkayl elbette 'toplumsal
devrim ve reform’ ayinigtimicilis dinamize ederken; bupnn]wmen yani basinda da 'toplumsal
devrim' diyenleri sosyalizmi yorumlay:slari, kagimlmaz bir bigimde aynstiracakur. Bu
agidan da Tiirkiye'deki birlik siirecini, TEK BASINA ‘BIRLIK' SIARIY].A DEGIL, AYNI
ZAMANDA KAZANILMASI GEREKEN'BIREIK ICEN '‘GEREKLI BIR AYRISMA'CI
NETLIKTE TELAFFUZ ETMEY! OGRENMELIYIZ. Buna bagintili olarak da unutulma-
mas1 gereken odur ki, buzo:lmlulugu higbis iyiniyeili-iyimserlikle g6z ardi etmeden ve de
en dnemlisi olas1 olmayan ‘iyimserlikicki' hayaller kurmakian ozenle kaginilmalidir. (Bu
konuda Gencay Giirsoy, Ertufrul Kiifk¢ii've Nail Satligan imzali ¢agrinin ardindan
yayinlanan, 18'lerin 'a¢iklamast, sgziinii ettifim yollu bir zaafi daha ilk adiminda bagrinda
tagiyor. Bak: Emek  No:.Z, 5102 den- 105 &),

vi-) Bunu asla untitmadan, Leninigt dilsiince ve davmmsm 'I‘urklyc ye uyarlanmasi
amaciyla, birligin olast olan pratik ©l¢cklerdeki makro politik réerganizasyonu ve teori/
pratik miidahalecilii iginde pepiilafizagyontl amaglayas bir clir'et ilé bir ok seyi goze al-
mamizi; bu baglamli bir miicadelenin ¢ok boyutlu yogunlugunu érebilecek olan kurumsal-
lagmalara yonelmemizi gerekli kiliyor. Dogaldir ki, marjinal bir maksimalistligin,
mitkemmeliyetgi snobistliginin kag¢inilmaz bir iiriinii olarak kendiligindenligin beklentile-
rine teslim olmug her tiirlii 'hog ama bog'lufu yadsiyan, boyle bir ele alig tarzinin vaz-
gegemeyecegi birlik sistematik; Leninist diigiince ve davranigin Tiirkiye'ye uyarlanmig ya-
raticithfidir.

vii-) Insanlik tarihinin gelisme yasalliklarindan kuskusu olmayan radikal sol agisindan,
soziim ona 'topal’ ve oligarsik bir 'burjuva demokrasi'sinin "TC ve misak-1 milli patentli
yasallik" beklentileri i¢inde formiile edilmig sinif uzlagmazciliklarinin siyasal tatiline 'evet’
demek olas: defildir. Boylesine radikal bir ele alisin tarih bilinci, elbette taklit¢iligi ya da
naklilifi 'marifet' sayan bir yaratici-girigimcilik degildir. O halde boylesine bir ele alig tarz1
ile; iglevsiz marjinalligini 'marifet’ belleyen benmerkezci "siireg olarak parti" anlayislari bir
yana birakilarak, BIC (Bu konuda 6gretici temel ¢bziimlemeler igin bak: 3. Enternasyonal
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Belgeler 1919-1943, 'Birlik Cephesi Taktifi ve Is¢ci Hiikiimeti', s. 67'den 75'e) omur-
gasindaki sinif yofunluguna malolan pratikten 'entel'ce koparilip soyutlanmamug teorik bir
faaliyetle sosyalistler; ig¢i sinifina ve onun tarihsel blok'unun giiglerine alternatif toplum
projelerini sunarak ve bu yoldaki faaliyetlerini de; iggilerin birlik konusundaki kendi 6zgiir
iradelerini yansitacak denetime agik bir bicimde gelistirebilerek ifade edecekleri organlarin
yaratilmasi ¢abalariyla bir sentezlesmeye yonelmelidirler. Bu organlar (BIRLIK KONUSU-
NUN HALLINE ILISKIN OLARAK, AYNADA NARSISTCE KENDIMIZE DEGIL 1SC1
SINIFINA BAKMAMIZI GEREKTIREN ORGANIK DOLLEYICILIGI ZEMININDE)
cesitli iilke deneyimlerinden tanik oldufumuz (Bu konuda bak: Isciler ve Politika, No: 3,
'Ispanya'da Is¢i Komisyonlart', s. 16'dan 17'ye; ve agk. No: 2, 'Iran Devrimi ve Igyeri Ko-
miteleri’, s. 12'den 13'e; ve, yagk, No: 5, 'Rusya'da Fabrika Komiteleri', s. 12'den 13'e; ve
ayrica, yagk, No: 1, 'Portekiz'de Is¢i Orgiitlenmeleri', s. 12'den 13'¢) elbette bizdeki dzgiin
uyarlamalariyla, sendikalizm ile sinirlanmamas is¢i komisyonlari, isyeri komiteleri ya da
Ozofgiittenmeler olabilis. :

viii-) Bu bab'da unutulmamalidir ki, "gelecek yenidedir (...) ashnda herkesin, iglerin es-
kisi gibi gitmcyccegini vurgulamasi, ama difer yandan dafigleri eskisi gibi yiiriitmeyi
diigiinenlerin varolmasi bir paradeksgibi goriinebilicaiNesvar ki yeninin iiretilememesi ve
neige ortaya konulamamam, eskinin hilkmiine de olanak tamimakta, kendini farkli
bigimlerde varetmesine zemin hazirlamaktadir. Tutuculugun en ¢arpici dregi de birlik
tarismalarinda goriilmektedir. Birlik tartismalarint, kendi grupsal gelisiminin oniindeki bir
tehlike gibi algilayan anlayss, eskiyi temsil etmektedir, Esasinda biri di jerinin karsiti ya da
alternatifi olmayarn bu olgular kendi siirc¢lerini birbirlerine engel olmadan yasayabilirler.
Kald: ki devrimci bir anlayigin etrafindan olusturglan programla, birlik siirecinde mesafe
katedilmesine ve reformizmle smur gizgisi cekerck devrimei sosyallst giiclerin bir araya
gelmesine kimsenin kargi durmayacag:, duramayacagi da ortadadir. Cok istenmesine ve
hayatin dayatmasina ragmen birlik siirecinde-olumiuluk kaydedilemez isc de o zaman kimse-
nin "vakit kaybetik™ demeye hakki oimayacaktr." (Kadir Akin, I§§l Diinyasi, No: 17,
'Gelecek Yenidedir,8.2)

Onun i¢in de esluyc ragmen ve yemdcn yana bir uslup ve jargon olusturmaliyiz. Bu
bab'da 1-) Benmerkezei marjinalliklerini kutsavan sol pasifist dogmalarin fetigiklestirilmig
islevsizliklerinin desifresi; 2-)zAnlamint yitirmis monolitik kutsamalara kars: 'tartigmanin
bittigi yerde hayatdagdinamizmi-de biter,mantigmin 'cok seshidemekratik merkeziyetgi
aktivistligiyle tarusmalara y@nelinmesi; 3-) 80'1i yenilgi siirecinin bir toplumsal muhase-
beyi gerekli kildigin1 unutmadan, 'covaldizgkendimize batuarak' bgliinme ve pargalanmalari
koriiklemeyen bir tarzda; sol saflarda bir hayli yaygin olan yoldasca giiven bunalimini
agmak; 4-) Boylelikle de, kafa sayisina ve kalabaliklara aldirmadan, nitelikli nicelige denk
diisen inisiyatifli '6zgiir' kadrolarin yiginsallagma savagimi igerisinden ¢ikartilmasina 6zen
gosterilerek, bu kadrolar ve yiginsallasma yonelimleri i¢inde toplumsallagma ile sosyalist
bir bireysellesmeyi igige gegirebilmek; 5-) Aynilarin ayni yerde birlesecegi ve de ‘elmalarla
armutlarin birligi'nin olas1 olmadigini bir an dahi unutmadan, pratik agidan olas: birlikler
i¢in, ayrimlan arka plana iten bir ele alig tarzi ile program sorununun halline yonelmek; 6-)
Kitlelerde varolan potansiyeli devindirerek ve ig¢i sinifinin roliinii olabildifince ne
¢ikartarak, sosyalizmin nihai amacini tarihi ve felsefi boyutlari i¢inde atlamadan,
Onyargilar1 asmacasina bir teorik pratik biitiinsellikte sosyalist bilinci tanimlayan bir faali-
yetle M-L'ist 6zgiin kaynaga donerek, hipotezlerimizle olgularin antagonistik ¢eligmesinin
agmazina diismemeye biiyitk bir &zen gostermek.

ix-) Bu konuda olabildifince ¢abuk davranilmas: gerekiyor. Ciinkii Tiirkiye yeniye
gebe olan bir toplumun tiim ozelliklerini, protitipi ile olsa da bagrinda tagiyor.
INTERLINK adh bir aragtirma kurulugunun sondajlarina gore: halkin %34,16's1 komiinist
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partisinin kurulmasina; %40,66's1 dinci bir Orgiitlenmenin Oniindeki engellerin
kaldiriimasina 'evet’ derken; yine halkin %86,56'lik bir oran1 Mart/Nisan 1989'daki is¢i ey-
lemlerini ve direniglerini hakh buluyor. (Hiirriyet, 11.6.1989)

Evet kim ne derse desin, bu Tiirkiye'nin yonelmekte oldufu yeni bir toplumsal polari-
zasyon ve saflasma déneminin baglangicidir. Iste tam da bu kesitte, burjuva basiminin yayin
organlar1 bile, PIAR eliyle yaptiklar1 bir aragtirmanin; "Tiirkiye kotiiye gidiyor."
(Terciiman, 4.7.1989) yollu sonucunu birinci sayfalarinda siirmanget verebiliyorlar.

x-) Tam da bu kesitte sol saflarda, 'cifte standartli olmamak igin’ bir 'genel' demok-
ratliktan muzdarip olan, Iran'daki benzeriyle TUDEHG yanilsamanin taban: geligirken (ki
bugiin TUDEH'liler, bu tiir politikalarinin, "hatal1 oldugunu yaganan olaylar sonucunda an-
lamigtir." (Milliyet, 15.6.1989) /ab¢. -yn./ kaydim digiiyorlar (...); Kibrisli Nazim gibi
gecmigi karanlik seriatgi seyhlerin elini kolunu sallayarak dolandif: ve orgiitlendigi
Tiirkiye'de (Milliyet, 6.7.1989); 11.7.1989'da 95 Tiirk ortagin 955 milyon TL. lik igtiraki,
10 Milyar T1. ik sermayesiyle ve "islam iilkelerindeki kayn@klati'harckete gecirmek ve
miisliiman iilkeler arasmdaki ckonomik isbirligini saglamak" amaciyla kurulan Faisal Fi-
nans gibi sermaye gevreleri ckonomik alanda cirit atarken (Hilrriyet, 2.7.1989); Islami Ci-
had, rejimi tehdit noktasina ulagmig (Terciiman, 3.7:1989)vede eski Diyanet Isleri bagkani
Liitfii Dogan'in degisiyle de "(Tiirkiye de -yn.) diyanet, tarikat ve siyaselginin oyuncag1
olmus ve diyanet ¢ikmaza girerken, bagnaz gruplar dini ytmlendmr olmaya kalkigr"
olmuglardir. (Hiirriyet, 2.7.1989)

Kimileri ne denli kiigiimsemeye kalkuslrsa kalkigsin, Tiirkiye'de hizla olugan siyasal
boslugu doldurmaya namzet olan akimlardan birisi, sokaklari (kendi ozgiin ve radikal
iislubuyla drgiitleyen) yiikselen potansiyel islimi tehdittir. (Bu konuda bak; Cahit Tanyol,
Laiklik ve Irtica, Altin Kitaplar - 1989)

xi-) Denilebilir ki, Tﬁrhye‘deh ekonomik ve toplumsal durumun gidigau, diizendigt
radikal platformlarm yilkselmesi: 'dsglrmcmnc st tasumaktadir'. C)rneﬁm Diinya Bankasinin
89 kalkinma raporuna gore: Tiirkiye Kisi basina milli gelir pay: ile, diinyadaki yoksulluk
merdiveninin 65. sirasindadir. (Cumhuriyetignnakien;5:7. 1989)

Ve yine Diinya Ekonomik Forumu (EMF)'nin 32 iilkeye iligkin olarak hazirladigi,
'Diinya Rekabet Raporu'na gore Tiirkiye, rekabet edebilirlik tablosunda 20.; sanayinin ve-
rimlilifinde 21.; sosyopolitik istikrarda 18. siray1 isgal etmektedir. (yagk, 5.7.1989)
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DKT'ci iglerligin ekonomik plandaki sorunlarinin affirlagarak katlandif verili kesitte,
mevcut sorunlara bir de 'dg ticaret daralmast’ eklenmistir. (Cumhuriyet, 6.7.1989)

DIS TICARET DARALIYOR (MILYON DOLAR)

Ihracat lthalat Degisim (%)

1989 1088 1989 1988 lhracat lthalat
Ocak 772 905 1.063 1.047 -14.8 1.6
Subat 953 945 , 1.045 1.129 0.9 -7.4
Mart 1.105 . 953 1.209 1.319 16.0 -8.3
Nisan 982 1.008 1.275 1.332 2.6 425

Toplam 3.812 3.811 4.593 4.825 0.0 -4.8

Bir dig borg patlamasi alunda ezilinen kogullarda, Tiirkiye'nin yurt digindaki iggilere
kredi mektuplu doviz | | hesaplanndan dogan borcu, top am di§ borclarin %21,2'sine
tirmanarak, 1989 yili - n )

yet, 9.7.1989)

esa

inmedigim ay fakiorle i¢ ice gegmis es

¢ ile, talaninin giderck kudurganlagtifi

bu kesitin bir toplumsal patlarnanm (devrimci 6znel 6genin dénemin gérevlerinin gok geri-

sinde kalabildigi ve devrimci durumun devrime yol agmadig bir olanagin kendiligindenlik

ortaminda) toplumsal dinamiklerini makro dlcekte devindirmesi olanag, hi¢ de olanaksiz

degildir. Ciinkii yerli finans-kapitalin milli gelirden aldif1 pay (1980'de %49,47 iken)

1989'de %70,20'ye urmanirken; iicretlilerin pay1 (1980'de %26,66 iken) 1989'da %15,80%¢

ve tarim kesiminin aldigi pay ise (1980'de %23,87 iken) %14'e kadar gerilemistir. (Cumhu-
riyet, 30.6.1989)

xii-) DTK'min (ilk ikisi birbiriyle i¢ i¢e ge¢mis) {i¢ ana siirecinin, (1- devletin sektorler
aras1 kar oranlarimn egitlenmesi yasasinin isleyisine miidahalesi, 2- yine devletin ortalama
kér oranlarinin egilimsel diistis yasasinin igleyisine miidahalesi, 3- ve de devletin bir etle
timak gibi tekellerle kaynasmasi) iglerlifinin kapsaminda ulastifi verili asamasinda yerli fi-
nans-kapital oligarsisinin i¢ tepigmelerinin kavranabilmesi igin; sinai, ticari ve mali ser-
mayelerin igice gegmig ve bir olagarsik iktidar koalisyonuna denk diisen ('nihai tahlildeki
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birliktelik i¢indeki ayrimlarinin’) kavranmasi biiyiik onem tagimaktadir. Ciinkii, bu durumu
kavrayamayan (ve de kavramak istemeyen) kimi ¢evrelerin hezeyanlarina ragmen siyasal ik-
tidara yakinlik derecesinin yaratti talan olanaklarinin paylagilmas: yariginda yenik diisen
sermaye gruplariyla, siyasal iktidardan yanaliklariyla ayricalikli konumlar: sayesinde
yilkselmeye devam eden sermaye gruplan arasindaki geligkilerin burjuvazinin saflarinda
bilyilk boliinmeler yaratmasina ragmen, bu diizeyde olup biten, burjuvazinin (o da ne de-
mekse?) 'iyi' kesiminin 'kotii' kesimine kars1 verdigi miicadelesi kigilifindeki (asla olasi ol-
mayan) bir 'demokrat¢ilik’ diizeyine smratnlmaméhdgr!..

Su unutulmamalidir: Diinya empéryalizmine eklemlenme temelindeki dikey
biitiinlesmenin tekeldigi sermayeyi tartigmasiz bir bigimde 'zapturapt' altina aldif
kosullarda yerli finans-kapital ¢aph bir rantiyelik fonksiyonunu iistlenerek, egemen smnif ve
siyaset iligkilerini de ABD'li tarziyla, bu fonksiyonu iizére reorganize ederek 'olgunlagms'
ve de bu durum burjuva devletin simif karakterinin netlesmesine de yansimistir. Bu baglami
i¢inde, tekelci sermayeninsozcilliiiine talip ve taraf olan hi¢bigpastinin; sinirlan diizenin
islerligiyle ve diizéni mutlaka savunmaci olgunluk anlayiginin (tartigmasiz ‘Misak-1 Mil-
liciligince belirlenen normlarin diginda tavir almas: beklenemez. Ciinkii Tiirkiye'yi hangi
parti yonetir ise ydnetsin DTK ci bunalim yine emgkgilerin sirtina yikilacak; IMF'in eko-
nomik formiillerinin uymﬂanmam igin baskilar katmerlenerek siirecek; ekonomik iktidarin
zaaflarinin 'izole' edilmesi i icin yine oligarsik siy asal iktidarin zor araglara her gegen giin
daha fazla miiracaat edilecek; ve emek, scrmayenin azgm saldirilarma (muhtelif uygulama ve
uyarlamalarla) yin¢ ve daha iist boyutlarda maruz kalacaktir, Bu DYP'li bir Demirel (Bak:
Cumhuriyet, S. Demirel ile sdylesi, 'Tiirkiye'nin hedefi demokrasi olmalt', 2.7.1989),
SHP'li bir Indnii (Bak: Cumhuriyet, E. Inonii ile 'sbyleSI, ‘Temel sorun demokrasiyi
yerlestirmek', 25.6.1989) ya da DSP'li bir Ecevit (Bak: Hiirriyet, B. Ecevit ile soylesi,
'Sol'da yeni riizgarlar’, 10.7.1989) KESINKEZ BOYLE OLACAKTIR!..

xiii-) Boylesine bir gidisat iginde, yesli-finans-kapitalin belirleyici ¢ kinliginin (Bu ko-
nuda bak: Mustafa Sénmez, Kirk Haramiles Tiiskiye'de Holdingler, Gozlem Yay. - 1988)
Tiirkiye'nin iizerine bir afakan gibi gokmcslylc es zamanli Dir silre;te, gldcrek ¢ekilmezlesen
ve afirlagan ekonomik dengesizlik ve sosyal adaletsizlik ortamy, Prof. Giilten Kazgan'm
deyisi ile Tiirkiye'de "Cadiagtmimig verde susanda-hizia Aqanl‘.m sendromuna gidig
yasanmaktadwr." (Hiirriyet, 1.7.1989) Ve de yine Giilten Kazgan'a gore; "bu noktada
uzlagma Ogrenilmelidir, yoksa Stingiilii gelecektir.” (yagk)

Burjuvazinin bilgkabul €ttigi Kotifgidisat: icihde' siingiilfiletin su as.'lrnada 'gelmesi' ne
olasidir ne de (gok olaganistii ko§ullafiydisinda) soz koﬁusudur Siingii olaganiistii bir
yonetimdir. Stingiiliiler yiiksélen bif toplumsal ve (ya da B ask.veyalrlanda vari) ulusal mu-
halefetin sarsic1 bir bi¢imde yiikSclmesifie” paralel olarak; diizénin ceperlerini zorladif ve
olaganiistii kogullardaki iglerlik ve illiizyonlarim1 dumura ugratugi ve de rejimin korunma
ve kollanmasi'nin parlamenter olanaklarla olasi olmadifi kosullarda (siingiiliiler i¢ te-
nasiidiinii saglayabilirse) devreye girerler. (Bu konuda bak: Hikmet Ozdemir, Rejim ve
Asker, Afa Yay. - 1989) Bu bagka tiirlii olamaz.

xiv-) Bu durumda radikal sosyalistlere diigen; karsit kampin iginde debelendigi ve gide-
rek urmanan bunalim ortaminda, kendisini bir kez daha (yiizlerce olanagi ile) derleyip topar-
layabilmesine izin vermeden; 'baskin basamindir’ anlayssi ile, bugiiniin gérevlerini layifiyla
yerine getirerek, gelecege (bu kez onlann siingiilerini bile kinindan gikartmalarina izin dahi
vermeden) yonelmektir. AMAL..

Evet unutmayahm ki, igin bir de 'AMA'st vardir; ve o da sudur: Ofretici ve trajik ye-
nilgilerimizle denenmis tarihimizde ONLAR HEP, BIZ (MODERN PRENSIN YOLUMU-
ZU AYDINLATICI FENERINDEN YOKSUN OLMAKLIGIMIZDAN OTURU HAZIR-
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LIKSIZ YAKALANMAMIZ NEDENIYLE) KAYBETTIGIMIZ ICIN KAZANMISLAR-
DIR!..

Ve bizim cephe hala MODERN PRENSSIZDIR!..

Bu yaranin, bir yiiziiyle yerli finans-kapital'e g6z kirpan 'demokrasi kurultay'larina (Bu
konuda 29-30 Nisan 1989 tarihleri arasinda diizenlenen 'demokrasi kurultay'1 i¢in bak:
Ozgiir Gelecek, No: 6-7, 'Demokrasi Kurultayr', s. 8'den 11'¢) ¢akilip kalanlarla
¢oziimlenebilmesi ise, asla olast degildir!

xv-) O halde buraya kadar dediklerimi siylece noktalayabilirim: OLMASI GEREK-
ENIN YOLUNDA DAHA ILER! OLANLA, BIR DEGISIKLIGE (ARTIK DAHA DA
FAZLA GECIKMEDEN VE DAHA DA AZ MUKEMMELIYETCI BIR SECICILIKLE)
OLAN GEREKSINIMIMIZ ACILDIR!

Bu aciliyet bab‘inda diyebileceklerim ise, sorunlarimizin Leninist sorumluluklarimiza
layik bir bigimde ¢oziimlenebilmesi icin: Olmasi gerekenler yolunda somut bir seyler
onermenin dnemi cok bilyiiktiir. Leninist bir soyutlamanin ilkeselligi ile, somut bir seyler
onermek, kesinlikle ¢ok olumiu bir seydir. Onun igin de boylesine bir olumlulugun pozi-
tifliginden bir an dahi stipheye diismeden, daha kararli bir aktivistlikle, olumlulugun eksik
ve yetmezliklerine kafa yorarak, onun gelistirilmesi gerekiyor. Gelecege baglanmis
giincelligi icinde, somut baglamiyla kimi onemli noktalara parmak basmak, bu yoldaki ana
halkalar: kavramak onemli bir ilk advn olsa da, tek basina yetmez. Bunlarin agilip
islenerek, detaye bicimde ve spesifik baglam!: bir programin kazanilmasi potasina (her tirli
"ALATURKA"liktan arinmacasina) taginmalidir. _

Bunu becerebilecek miyiz? Iste tarihin giindem maddemiz yaptige binlerce bilmecenin
" yanitt tam da buradadir! Ve de yasanilip goriilecekir! ‘

11.7.1989
Paris




SOSYALIST GERCEKCI SIRIN PERSPEKTIFI
DUNYA DEVRIM]DIR

Ahmet Kerem Cebi
Girig Tiimcesi

Marxizmin tpprag1 nadasa kalmaz, bereketlidir; en hassas bitkiler bile sokiildiigii top-
raklart aramaz boyaiae budoprakia...

Enternasyonalizn
Katildiginiz bir ge: r aniz, "Trogkist mi
oldun?" sorusuyla ka ryanin edebiyatindan /
siirinden stz eder, Tr ize: "Biz seni Trogkist
biliyorduk, sen Stal -_ ! dan kisiler olsa, in-
san gam yemeyccek, ge msal k sahil etiketgileri deyip igine
gegecek, ama kazin ayag e; " 1 anlayigindan birini ter-
cih etmek gerektif 't alanina dayatma ge-
reksinimi duyan| ing arinda, eminim gok
devrimi de "trogkizm"

ur serspektifi "trogkist" bir
anlayis oluyor? A rulan bir dordiincii ad

(Trogki ya da Stali

rinde. Bunun igin'de, dérdiines

Ama, "Elhamdiililla
caksin, hem de diinya devrimini literatii nis efendim, diinya devrimini
savunmak, tek tek iilkelerde proletaryanin iktidan ele geglrcmeveccglm savunmakmig. Bu,
Marx'in, Engels'in ve Lenin'in, onlarin devrim anlayiglarinin ¢arpitilmasindan bagka bir sey
degildir. Marx, Engels ve Lenin'de devrim anlayigina kisaca deginmeden dnce, burada ellinci
yilimi (evet, beginci yilim defil, ellinci yilini) dolduran Dordiincii Enternasyonal'in diinya
devriminin s6zde savunucusu oldugunu ozellikle belirtmek istiyorum. Karg: ¢ikanlar ola-
caktir bu goriisiime. Agiklayabilirler mi, elli yildir Bati'da iiniversite kiirsiilerinde kise
kapip euro-komiinistlerle kafa kafaya vererek ve nostalji iiretim merkezleri olugturarak
resmi tarihin kargisina yeni bir resmi tarih koymanin diginda ne yaptilar? Bunu, "staliniz-
min diinya sosyalist hareketi iizerindeki afir baski ve etkisi..." diye baglayan idealist bir
savla agiklamaya kalkigmasmlar liitfen; ¢iinkii, kargalarin bile giiliigmesi ¢ekilmez oldu
artik.

Marx, Engels ve Lenin'de biri politik devrim, digeri toplumsal devrim olmak iizere iki
anahtar kavrayisa rastliyoruz. Politik devrim, iktidarin ele gegirilmesi ise; toplumsal dev-
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rim, iktidarin ele gegirilmesiyle birlikte sinifsiz topluma varincaya kadarki sosyal
doniigiimlerin kendisidir. Bunlarin ikisinin de aym sey oldugunu savunmak, dar kapsaml
politik devrimle genig kapsamli toplumsal devrim arasindaki ayrim1 grememektir. Bu ise,
diinya devrimini diinyanin her tarafinda aym anda gergeklesebilecek birdenbire bir patlama
gibi algilamaya kadar vardirmistir kimilerini. Ki, onlar mekanist / ekonomist bir tarzda
yaklagirlar devrim sorununa. Politik devrim gerceklesince ekonomik kolektivizasyonla top-
lumsal devrimin de tamamlanacagini sanirlar, yanilgiya diistiikleri nokta burasidir. Boylece
de diinya devrimi kavramin literatiirden silmeye kalkigirlar. Diinya devrimini literatiire
Marx, Engels ve Lenin'de oldugu bigimiyle yeniden kazandirmak zorundayiz. Diinya dev-
riminin gimdilik burada kisa bir tanimmu vermekle yetiniyorum: Diinya devrimi, sosyalizm
siirecinin tek bir iilkede baslaulmasi, bu siirecin kapitalist diinya pazarindaki egemenlige
darbeler indiren tek tek iilkelerde ger¢eklestirilen diger politik devrimlerle biitiinlestirilerek
ilerletilmesi ve yeni bir iiretim tarzinin (ki sinifsiz toplumun iiretim tarzidir bu) biitiin
diinyada gcrgeklesmcsme do ru adim atilmasidir,

Sosyalist ger¢ekei i bu siirece giden yolla ve bu siire
baglaminda bu bolii Ll§[]lTlaSl gercken budur.

Smf bilinci, bi
drenmesi ve 6grend

giyle sinirlandirirsak y. mekanist ma-
teryalistlerine doniiss ilgileri bir bilgi-
sayara yiiklememiz iyle kullanmasini
istememiz miimkiin ¢ lingli bilgisayar o-
lamayacagina gore; | usne : llanilmasiyla ilgili
biligsel (cognitive) al ra, tavir n edinilm; llamlmasiyla ilgili

duyugsal (affective) 4
Cok basit bir bigimds
sayar, bir giin kafasi at
gosterebilir mi kullanic
gelismesinde estetik
kaginilmaz olarak kar§imiza ¢ikiyoi. Bu-foii i 16 i onun kendi sine-
mast, kendi tiyatrosu, kendt stiridir; burjuvazininki degil.

ursa olsun, bilgi-
riinden bir tepki
bu duyugsal yanin
in 6nemi burada

gil. Bil m(; enmesinde ve giderek kendi
Oz orgiitlerini olugturmasinda bi# $ésyalist sinemacilar, tiyatrocular, sairler... bu formlan

ona hizmet edebilec yelim? Vie bunu ydpabilmemizin yolunun da
onlardan biri olmay, is¢ilesmeyi irdigini niye gozar eh "Proletaryanin sanat1 /
giiri olmaz." diyenlerin kafal g ve bl sati da ii¢ yili askin bir
stiredir yazilartyla sav i ekti

Yukarda isgilerin kendi siiri dedim. Bununla sosyalist ger¢ekgi siiri kastettifimi bil-
miyorum belirtmeme gerek var mi1? Bu siir bundan sonra yaratilacak, ise sifirdan
baglanacak, diye bir sorunumuz yok; ¢iinkii, kuramsal arka planindan tutun da diinya
giirinin doruklar1 niteligindeki kilgisal iiretimine kadar bilyiik ve biitiin bir gelenek var artik
oniimiizde. Onemli olan, bu gelenegi hakkiyla éziimsemek, gerekiyorsa elemeden gegirmek
ve var olani daha ileri hedeflere sigratmak; hem kuramsal, hem de kilgisal bakimdan.

Sosyalist gergekgi siir, enternasyonalist olmasi nedeniyle, milliyet tanimaz, onun va-
tant yoktur. Tipka silah: oldugu proletaryanin milliyetsiz ve vatansiz olmast gibi... Yurtse-
verlik, ilericilik, demokratlik vs. adina devrimci Tiirk siir gelenegi, hattd toplumcu (Bu
sozciigii bir tiirlii anlayamadim, societist sozciigiiniin Tiirk¢esi mi acaba?) gergekei Tiirk siir
gelenegi vb. soven adlandirmalarla beyni yikanmig birisi burada tepki gosterebilir. "Siz
Tiirk siir gelenegini red mi ediyorsunuz?" Hayr, Tiirk siir gelenegini reddetmiyoruz. Ondan

82



da yararlanmaya ¢aligiyoruz; iistelik alabilecefimiz seyleri de aliyoruz, diyalektik ve tarihsel
materyalizmin siizgecinden gegirerek... Yalmiz, biz Tiirk siiri degil, perspektifi diinya devri-
mi olan sosyalist ger¢ekgi siir yazmaya ¢aligiyoruz. Tiirkgeyle yaziyoruz diye, bu Tiirk siiri
. olmuyor. Oyle olsayd: eger, Amerikali sosyalist gergekgi sair Langston Hughes'in siiri
Ingiliz siiri olurdu ve Ingiliz siir gelenegi i¢inde degerlendirilirdi. Evet, sosyalist gergekgi
giir, milliyeti yoktur, vatan tamimaz; ama, bir Kiirt giiri, bir Filistin §iiri tiiriinden ulusal
giirleri de bagrina basmak zorunda kalir. Bir Cigerxwin'in, bir Mahmut Dervis'in diinya sos-
yalist gercekgi siir gelenegi disinda degerlendirilmeleri diistiniilemez. Burada ulusallik ile ev-
rensellik, tarihsel kosullarin zorlamas: sonucu gakigmig oluyor.

Sosyalist gairin igcilere gidebilmesinin yolu, kendisini proleterlegtirmesinden geger.
Dolayisiyla, bu noktada devreye giren, baglanma sorunudur.

Sosyalist Sairin Baglanma Sorunu

Simdiye kadat yazilarimizda yer yer bireysellegme kavraminin altin: ¢izdim ve bir sos-
yalistin gergek anlamda sosyalist olabilmesinin yolunun bireysellesmeden gegtigini savun-
dum. Bireysellesmeye asil anlamin: yiikleyerek yaptum bunu. Neydi bu asil anlam? Kiginin
diyalektik materyalizmi yasatia bigifmine doniistiirmiesi, boyle tammliyordum. Iste yeri gel-
di ve bu tammin kiyisindan bucagindan da olsa, burada desilmeye baslanmas: gerekiyor.
Nasil olur da kisi diyalektik materyalizmi yasama big¢imine doniistiirebilir? Bu her geyden
once onun kolektif bir yap: igerisinde yer almasiyla miimkiindiir. Ama, soz konusu yapi,
emir-komuta zincirinin belirledigi bir yap: degil, aksine, her iiyenin esit hakka sahip oldugu
bir kolektif olmak zorundadir. Byle bir kolcktif icerisindeki bireyin diyalektik materyaliz-
mi yasama bigimi kilmasi, zorunlu olarak proleterlesmesini dayatacaktir. Baglanma sorunu,
ancak bu gercevede anlam kazanabiliyor. Siirii mantiginin egemen oldugu bir kolektifte (Ki,
gergekte kolektif midir?) yer alan insanlarin diyalektik materyalizmi yasama bigimine
doniigtiirebilmeleri ve dolayisiyla da proleterlesmeleri olanaksizdir. Oyleyse, boyle bir yapt
igerisinde bulunan kisi, anladigimiz bigifiiylebaglibir birey de degildir, siiriiden birisidir o
kadar... Yok, eger bu tiirden biryapida-kazara bireyseilesmis birisi varsa, onun orada
barinmasi séz konusu olamaz. Kendisi ayak direse bile atarlar/ Siiriiniin "nizam ve inti-
zamini" bozacagindan korkulur ciinkii. Omek mi? Nazim Hikmet'in "trockist” suglamasiyla
TKP'den atiligt.

Bireysellik ilgbireyeilikarasmadakitgfirymay taban tabanagathfarbilmiyorum burada
isaret etmem gerekiyor mu? Bireycitburjtiva sanatcisy Aigairijibaglanmay inefin ahira
baglanmas: seklinde yorumlar. Ciinkii o, olayan bir miitlak 6zgfixligiin pegindedir. Bu tu-
tumuyla da aslinda kéndisinin_bis'inek, pesinde oldufu mutlak dzgiirliik hiilyalarnin da
ashinda bir ahir oldufunun bilincinde degildir. Tam da burada sozii Lenin'e birakmam gere-
kiyor: "Mutlak &zgiirliik iizerine olan nutuklarinizin ince bir ikiyiizliiliik oldufunu siz bur-
juva bireyci baylara sdylemek zorundaylz Asalaklar gibi dmﬁr siiren bir avug zengin ve

toplumda gergek bir '6zgiirliik'ten stz edilemez. Siz bay yazar, burjuva yaymciniza karsi
dzgiir miisiiniiz; 'kutsal' sahne sanatina bir ‘ek’ olarak orospuluk gosterisi ve yapitlarinizda
pornografi isteyen burjuva sanat tiiketicinize karg1 dzgiir miisiiniiz? Bu sinirsiz 6zgiirliik,
bir burjuva veya bir anarsist soziinden ibarettir (bir diinya goriisii olarak anargizm, tersine
donmiig burjuva felsefesidir). Bir toplumda yasamak ve ondan bagimsiz olmak olanaksizdir.
Burjuva yazarinin, sanatgisinin 6zgiirliigil, orospuluga, riigvete, para ¢antasina bagiml basit
bir maskedir (veya ikiyiizliilik maskidir). / Ve biz sosyalistler, bu ikiyiizliligi gosteriyor,
sahte etiketleri yirtip attyoruz; smiflarin diginda bir sanat ve edebiyata ulagmak icin degil
(bu, yalnizca simifsiz sosyalist toplumda miimkiindiir), ama sozde 6zgiir, gergekteyse burju-
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vaziye bagimli olan bu ikiyiizlii edebiyatin kargisina, gergekien ozgiir ve proletaryaya agtkca
baglt bir edebiyat ortaya ¢ikarmak igin yapiyoruz bunu. / Bu dzgiir bir edebiyat olacaktir,
¢iinkii ona siirekli yeni giigler verecek olan, oburluk ve kariyerizm defil, sosyalizm
diigiincesi ve galigan insanlara duyulan sempatidir. Bu 6zgiir bir edebiyat olacakdir, ¢iinkii
kimi tok kadinlarla cani sikilan ve sismanhikian 1zdirap ¢eken ‘onbin civarinda' insana degil;
ama g¢aligan insanlarin milyonlarcasina ve on milyonlarcasina hizmet edecektir -ki onlar,
memleketin gigedi, giicli ve gelecegidir. Bu ozgiir bir edebiyat olacakur, ¢iinkii insan-
oglunun devrimci diisiincesinde son sozii sosyalist proletaryamin galigma. yagsami ve
yasanulariyla zenginlestirecek, gegmisin yasantisiyla (bilimsel sosyalizme, sosyalizmin
iitopyact, ilkel bigimlerinin gelismesiyle ulagiimistir), bugiiniin yagantis1 (ig¢i yoldaglarin
bugiinkii miicadelesi) arasinda siirekli ve kargtlikli bir baglantiyr getirecektir. / Haydin yol-
daglar, isbagina! Yeni ve zorlu bir gorev bizi bekliyor. Ama bu, soylu ve biiyiik bir
gorevdir - Sosyal-Demokrat is¢i hareketine kopmaz baglarla bagl, gesitli, zengin, genis bir
edebiyat Grgutlemc ( abasuhr i

Sosyalist gairin t na sorununa iligkin olarak, Lenin'iitB edebiyatina iligkin
saptama ve prolet: yatna iliskin ¢agrisinin ardindan, me kaginilmaz olu-
yor. Simdiye kada y crdc bm yerde igitmi 1zcl1r _ dur, "sanatg1 / sair,
cagmn tamBidir” der V. icin ge yalist sanatg1 / sair
salt tanikhikla yetinem

olmaz mu diyor, o zini iiltiirii / sanatt ol cki'yi okumadig giin
gibi ortada, manti i y § bir yerlerden, ken-
dince onun kurum/; istinn ncust, abloncu konumuna
gore bir adim ileri atm goriilebi - cgdirir degdirmez,
ramak kurtaramiyor kendini. Cal 0syalist demokrasi”
| n kaldinlmali, sa-
" natgilarin, kiltiir ve bili yrtamda galigmalari
giivenceye kavugturulms - ; sal nden, herhangi bir
sinifsal damga, vurufmaks:zm gl}) yararlammsl sag[dnma]: sanatsal ve kiiltiirel diizeyin
yitkselmesi, bu V& yapitl idar ara 1yla_tegvik edilmesiyle
_ ¢ bt Kadagina ceshget edememisti. Marxist kuramin
kurulusu yllianndaki el reyizyonistle msatyor miibagek. Lenin, 1908 yilindan yirmi
yil oncesine bakarak degil de. san a v@’bunun gibilere bak: u soizii syliiyor: "Re-
vizyonizmin durumu, ¢oken v&bunalimd giren kKurami decsmdc olduk¢a kokusmugtu®."
Gergekten de bu durumu haddinden fazla kokugmus olan bu zat, diin "maoizm" yaziyordu,
bugiin "trogkizm" mi yaziyor? Bana sorarsaniz, kurban olmustu Mao'yla Trogki'ye. O, bir
zamanlar yapug: gibi, gitsin "bayraga ve marsa saygi" mitinglerinin organizatorliigiini
yapsin; otursun devrimcileri ihbar gemalan ¢izdirip yaymnlatsin... Aymi yazisinda, "fikir
Ozgiirligii" baglifa alunda, proletarya diktatorliigii siirecinde, burjuva fikirlerin kendilerini
ortaya koymasinin da 6tesinde, agik¢a karsi-devrimci fikirlerin bile rahatlikla ifade edebil-
mesinin giivencesini istiyor. Kendisi i¢in giivence 1sLIy0r y

O kendisi igin giivence isteyedursun, imzasina daha 6nce Yeni Oncii'de rastladlgumz
Erol Bulancakl, onunla ayni perspektifi paylasmadigini bildigimiz halde, aym dergide ona
giivence vermeye ¢aligiyor: "Lenin'in bu makalesinin (Bir boliimiinii ¢evirerek yukarida ak-
tardifim 'Parti Orgiitii ve Parti Edebiyat' makalesinden sz ediyor .-A.K.C.) sertlikler ve
aydinlara kargt belli bir tavir igerdifi dogru, ama ayni Lenin farkli zamanlarda makaleye ters

doktiiriiyor: "Sand
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diigebilecek yorumlar da yapmistir®." Kanit Bay Bulancakli, Lenin'in farkli zamanlarda bu
makalesine ters diigebilecek yorumlar da yaptiina iliskin kamit; goster hadi! Bulancakli
"kanit” gosteriyor: "(Lenin) Lunagarski ile taruigmalarmda, Bogdanov'u degerlendirmesinde
Proletkiilt anlayigindan ¢ok uzakia durmug ve 'Diigiincelerin ve aklin insanhigmn biriktirdigi
biitiin hazinelerle zenginlestirilmesi gerekir' demigtir’," Bu kamit degil, "kanit" oldu Bay Bu-
lancakli. "Dam iistiinde saksagan, vur beline kazmay1” derler ya, iste yle. Proletkiilt'iin,
getirdigi dofiru seyler de olmakla birlikte, biitiin insanlifin gegmis devrimci birikimini red-
deden ve iggi dalkavuklufuna kadar igi vardiran uvriyerist / idealist anlayigindan Lenin'in
kendini ¢ck uzakta tutmug olmasindan daha olagan bir sey diisiinemiyorum. Diigiincelerin
ve akhin insanhigm biriktirdigi biitiin hazinelerle zenginlesmesine gelince, bu zaten adi
gecen makalenin icerisinde de vurgulanmigtir. Bay Bulancakli soz konusu makaleden
yaptifim alintinin son boliimiinii bir kez daha okursa, "insanliin biriktirdigi biitiin hazi-
neler” deyiginin karsih@i olan "insanoglunun devrimcei diisiincesi” deyisine rastlayacak ve
ayrica proletaryanim@zgiiriedebiyatinin bu diisiincede son spzil'sosyalist proletaryanin
calisma yagami ve yasantilariyla zenginlestireceginin soylendigink goreccktir. Ashinda Bu-
lancakli da yazisinin devam cden "proletkiilt”e alt bolimiinde yukarda soyledigini tekzip
ediyor: "Lenin, 'Edebiyatin mekaniksbir esitlemeyes mkduzelige, gogunlugun azmlik
iizerinde egemenliZine pek yatkin elmad]ﬁum kusku yoktur Bu alanda kigisel inisiyatife,
bireysel egilimlere, dﬁsﬂnceye ve hayﬁ] giiciine, bigim ve Lgmge gok daha genis bir yer
ayirmak gercktigi tartisma bir gercektir' der ve 'Edebiyat ek bir biiyiik sosyalde-
mokrat ailenin bir carki hnl:me gelmehdjr deyip konuyu: somudagmlrken sozleri ve kendi
kendisiyle gelismez, Onun bu yorumuna kaynaklik eden Bolgewk partisinin 'Sosyalist De-
mokrasi' ve 'Bin Kat daha demokratik' bir toplum })mjesndtr. Egemen sinif diginda
¢ogulculufu savunan ve benmmeyen bir yapilanma ve anlayis biitiiniine denk diigen bir ede-
biyat yorumudur onunkisi. Bu nedenle 'Kahrolsun partisiz edebly/angﬂar deyisi, 'Modern
sosyalizmin / chyem bir }'asam tarzimn’ uygulanig ve ka:rrayls b191m1 yle birbirine denk
diigers." Kimi anlatim clmkllklen diginda, Bulancakli'nin farkinda olmadan bu kendini tek-
zip edisine aynen ki m]Iyorum Kimn: anlanm u}\;ﬂ\hl\lcn duhm bunu 6z¢llikle belirtme ge-
reksinimi duymamn nedent, icerifi tam anlamiyla veritmeden yziprlanMI gondermelerden
yuka:da goriigit aktaplan zavve yandaglarnin kendilerine pay gikarabilecesidir. Ornegin, Le-
nin'in burjuva demokrasisine oranla "bin kat daha demokratik" dedigi proletarya dik-
tatdrligiiniin hi¢ de bir liberalizm Olmadif ortadadir, Bu, gzellikle belirtilmelidir. Belirtil-
mezse, yukardaki zal, "goguiculuk sasydlizmg yakiir" der y8 acikga kar§i-devrimci fikirlere
giivence ister. Bulancakli'nin "cogulculom, savunan ve berimseyen pir yapilanma ve an-
layis biitiintine denk dlmn bir {,debl}dl yorumil" s,ondumcm d¢ dogrudur. Ama, bu
"gogulculuk"ta, Lenimiirsozlertyte; "ig¢ihdreketiie-kopmaz b'u’il arla baglt gegitli, zengin,

genig bir edebiyat (abg) orgiitieme gabasi'mn digindaki gabalara yer yoktur. Bu da "egemen
sinif diginda" gibisinden bulanik bir ifadeyle degil de, Lenin'in koydugu bu big¢imiyle
iizerine basarak vurgulanmalidir. Vurgulanmazsa, gene yukardaki zat, sanki keyfiyetten
doguyormug gibi sanatsal iiriinlere herhangi bir sinifsal damga vurulmamasi gerektigini
giindeme getirir. Sonug olarak, burada dogru oldugunu diisiindigiim bir noktaya parmak
basmam gerekiyor. Ne Bulancakli'nin ne de bir bagka sosyalist arkadagin "bir adim ileri"
aup yiiz yil geriye firlayanlarla ortak yani yoktur, olamaz diyorum, umuyorum...

Ben esas olarak, Bulancakli'nin yazisina temel olugturan bir arkadagla, Suat Bulan-
caklr'yla, pardon, Suat Ofulcan'la catigmak istiyorum.

Lenin'i Trogki'ye Yaklastirma Girisimi _
Suat Ogulcan'in Ekim Devfimi yillariyla sinirlandirarak kaleme aldig kiiltiir / sanat
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yazis1” gergekten yogun bir emek iiriinii ve bu nedenle de dvgiiye defer bir ¢aligma; ama,
aym zamanda, ¢ikig noktalar1 ve vardifi yargilar bakimindan, alabildigine eklektik bir
mantifin iiriinii. Soziinii ettifim yazisi yayinlanmadan 6nce, S. Ofulcan'la ayni zemini
paylagabilecegimizi ve hi¢ defilse, kiiltiir / sanat alaminda (smif-sanat, simf-sanatgi, kolek-
tif-sanat, kolektif-sanatgi vb. konularda) birlikte ¢alisabilecegimizi diigiiniiyordum. Oysa,
soz konusu yazi yayinlaninca, Ofulcan ile birlikte ¢aligma olanagimiz olmadigini gordiim.
Onunla artik ancak g¢atigabiliriz; catigmanin da en az birlikte ¢aligma kadar taraflarin
geligmelerini ve derinlegmelerini saglayacaginin kusku gotiirmez bir gergek oldugunun bi-
linciyle®...

Ofulcan'in yazisi, baglibagma bir elestiri yazisinin konusu. Bu yiizden, ben burada
sOziinii ettifim eklektik manug1 gostermekle yetinecegim sadece.

Opgulcan'dan itirazimin yogunlastif: bir alinti: "Trogki'nin belki de Lenin'le en yakin
konumlandiklari ve hattd cakistiklar: (abg) konular sanat ve kiiltiir iizerine olanlardir."
Ogulcan'in bu yargiya varmasindaki ¢ikig noktasina bakmak gerekiyor. Icnin, "saf proleter
kiiltiir" yaratma iddiasmdaki Proletkiilt'ten kendini uzak tutmug, hatta Proletkiilt'ciilere belli
bir agamadan sonra. burjuva damgasini bile vurmugtur. Trocki de bastan beri kars: giktif
Proletkiilt'le miicadeleye giri§mis, proletarya kiiltiiriiniin varolamayacaini vurgulamistir.
fik bakigta, kiiltiic ve sanat konularinda gercekten yakm konumlandiklari ve hatta
gakistiklar” ortadadir; ama, Proletkiilt'ii bilmeyenler, konuya iliskin olarak Lenin'i ve
Trogki'yi okumayanlar i igin. Yanh@ anlaxllmasm Qgulcan'in Proletkiilt'ii bilmedigini, Le-
nin'i ve Trogki'yi okumadigini s&ylemck istemiyorum. Aksine, iyi biliyor ve okumus.
Ama, az sonra sergileyecegim gibi nedenini bir tiiclii anlayamadigim bir cabaya girigmis:
Kiiltiir ve Sanat alaninda Lenin'i Trogki'ye (Trocki'yi Lemne degﬂ) yaklagtirma girigimi.
Ne kadar bosg bir ¢aba.

Lenin'in Trocki'ye nastl yaklasunlmgxm \Cf@_,llﬂl‘lﬁdél‘l bnce Proletkiilt'e ve Lenin ile
Trogki'nin konuya iligkin konumlamglarma kisaca ‘doginmek gerekiyor. Proletkiilt'iin kuru-
lug tarihi, OFulcan'in belirttii gibi 1917 de#il, 1909'dur. Yeniden Orglitienmesidir 1917'ye
rastlayan. Degil 1909'daki kurulugunday1917'dekiyeniden éxgﬁtlenmcsx nde bile Proletkiilt
Parti'ye oldukga uzakkahm;ur Proletkiilt ideologlar (6zellikle Bogdanov ve Lunagarski),
uluslararas: proletarya hareketinin crkarlart (1) adima, gercek proletarya kiiltiiriiniin iizerinde
. yiikselebilecegi insanlifin biitiim ge¢cmis devrimci birikimini (hazinesini de diyebiliriz) tep-
kici bir mantikla reddediyoriardi. DelayfStyla, sonucta ulaguklas nokta; yukarda da belirt-
tigim gibi, ig¢i dalkavuklufuna varan uVsiyetizm/idealizngdis. Lenin'in Proletkiilt'ten kendi-
sini uzakta tutmasini birbirine bagh iki“medene dayandsrabiliriz./ Bunlardan birincisi,
Proletkiilt'iin partiye uzak durmasyyaklagmamasi;ikingisi ise,Partifelsefesinden uzak kal-
mas1 nedeniyle, insanliin devrimci birikimine sirt gevirmesi, soyut bir sekilde "saf prole-
tarya kiiltiirii" yaratma, deyis yerindeyse, "6kiiziin altinda buzagi arama" anlayigidir.
Ogulcan'in da kabul etmek zorunda oldufu gibi, gergek proletarya kiiltiiriiniin kendisine
degil, sraladifim bu iki nedenden 6tiirii Proletkiilt'iin kendisine kargidir Lenin. Trogki igin
ise, Proletkiilt'iin Parti'nin uzafinda yakininda olmasi, insanliin devrimci birikimine
sirtgevirmesi vb. o kadar 6nemli degildir. O, Proletkiilt'e kars: ¢ikarken, gergek bir proletar-
yanun kiiltiiriiniin olusturulabilecegi savina karg1 ¢ikmaktadir. Burjuva kiiltiirii gibi bir pro-
letarya kiiltiirii olanaksizdir ona gore. Evet, hem Lenin hem Trogki Proletkiilt'e tavir almak-
tadirlar, ama birbirlerine taban tabana zit iki ayr1 konumlanigla yapmaktadirlar bunu.

$imdi, Lenin nasil Trogki'ye yaklastirilmaya-calisilmig, gorelim. Yazisinda, "Pro-
letkiilt ve Miras Sorunu" baghg: altinda Proletkiilt'iin kisa bir degerlendirmesini yapan
Ogulcan, Lenin'in Proletkiilt'e ve proletarya kiiltiiriine iliskin goriiglerine yer verir ve
Tiirkge'de "Kiiltiir ve Kiiltiir Thtilali" adiyla yaymnlanmis kitabin 139, sayfasindan, bakip ta
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gormesini bilmeyen gozlerin igine bile mertek gibi girebilecek olan su satirlarin da yer
aldigr gibi bir alinti yapar: "Proleter kiiltiir, insanlifin, kapitalist biirokrat, toprak
agalaridan olusan toplumun boyundurugu altinda biriktirdiZi bilgi hazinesinin mantiksal
gelismesi olmak durumundadar. Biitiin bu yollardan proleter kiiltiire gidilmistir ve gidilecek-
tir(ab¢)." Lenin'in buradaki saptamasi, yorumu hi¢ mi hi¢ gerektirmeyecek kadar agik ve da-
hasi, belirttifim gibi, bakip da gormesini bilmeyen gozlerin igine igine mertek drnegi gire-
bilecek kadar da nettir. Devam edelim. Bu alintinin ardindan Ogulcan'in yaptifi kisa yorum
sudur: "Bu mantik ve kavrayis Proletkiilt'¢iilerde yoktur ve sosyalist kiiltiire giderken yol-
lart ayrilmigtir." Bu yoruma herhangi bir itirazzmin olmasi miimkiin degil. Dogrudur, Pro-
letkiilt'giiler bu-mantik ve kavrayistan yoksundurlar. Ancak, yazida dananin kuyrugunun
koptugu yer, "Proleter Kiiltiir mii? Sosyalist Kiiltiir mii?" baghifiyla devam eden kisimda
bulunuyor.

Ogulcan, sorunu laf kalabalifina bofarak, Lenin'in Proletkiilt'e oldugu gibi, yu-
karidaki alinu mestekedrmegi goziiniin i¢ine i¢ine girdigi haldeggergekproleter kiiltiiriin ken-
disine de kars1 oIdugmm "kanit"lamaya girisiyor, tipk1 Bulaneaklnin Lenin'in zaman za-
man kendisine ters diitiigiiinii(!) kanitlamas: gibi. Ogulcan diyor ki, "Lenin proleter kiiltiirii
tirnaklamadig1 yerlerde bilekendinidiger Proletkiilgiilerdenvigerikte ayiriyor. Bu siradan bir
ozen degil ve kavramsal diizeyde sosya/is: kiiltiire denk geliyor. Lenin'in dzel olarak sosya-
list kiiltiir geklinde bir kavrami ¢ok sik vurgulamamast bir yamyla konjektiirel pratigin ‘o
kadara' el vermasi diger yandan sorunun icerigini daha bir Snemsemesi ve yeterli
gormesindendi.” Onee yaratilan kafa bulaniklifini ortadan kaldirmak gerekiyor. Esas an-
lamiyla simifsiz sosyalist kiiltiire ulagilabilecek toplum, smifsiz sosyalist toplumdur. Bu
Lenin'de de boylcdir, Trogki'de de... Prolcterya diktatorliigii denilen gegis siirecinde esas an-
lamuyla smifsiz sosyalist kiiltiire ula.ﬁrmk miimkiin degﬁdlr ciinkil smiflar, ¢ibanbag: gibi,
heniiz- mevcuttur. Dolayisiyla, Lenin'de gecis siirecinin kiiltiirii proleter kiiltiirdiir (Trogki'de
ise, gecis siirecinin “¢ok kisa® sﬂrecegmi diigiindiigiinden olsa gerek, boyle bir kavtamin
yeri yoktur). Ama bu, Proletkiiltgiiler gibi, diini yadsimayla degil, diiniin devrimci biriki-
mini devralip, sistematik bir bicinde prolelaryanin damoasmg msnnamyla Ve yarina uzan-
masiyla tammlanabxlacek Bir Ktlttirdtir. Yani, tam tamima dimtin devsimci birikiminin salt
kendisi olmadi¥: gibi, yarmmsosyalispkilltiriininydersalkendisi deildir. Nitekim, Le-
nin'in sdzleriyle, proletarya kiiltiirii kisaca soyle dzetlenmektedir: Marxizm, devrimci prole-
taryanin ideolojisi.olarak tarihsel dnemini kazanmisug; ciigkii bugjuva ¢afmn degerli
basarilarimi reddetmek soyle dursun, ikibin yildan daha fazla bir gegmise sahip olan insan
diigiincesi ve kiiltiiriinge deferli nejvarsagglimiinifigtzden gecirergk benimsemigtir. Yalnizca
bu temel iizerinde ve bu yonde kendini gOsteren caligma, her tiirlif somiiriiye kargt verilen
miicadelenin son agamasi olanpfoletaryadiktatdritigtiniin pratik yasanusmdan ilham alirsa,
gergek proletarya kiiltiiriiniin geligimi olarak tammianabilir'®.” Aynca, yarinin sosyalist
kiiltiiriiniin de niivelerini iginde tagimasi nedeniyle, yer, zaman ve 6zgiil duruma gore sosya-
list kiiltiir de denilebilir buna, ama vurgu proleter kiiltiir kavram iizerindedir, Lenin'in 6zel
olarak sosyalist kiiltiir seklinde bir kavrami sik vurgulamayip, proleter kiiltiir seklinde bir
kavrami ¢ok sik vurgulamasinin asil nedeni budur. Yoksa, Ogulcan'in icat ettigi ve ne anla-
ma geldigini bir tiirlii ¢tkaramadifim "konjektiirel pratik” ve sorunun igerigini daha fazla
onemsemesinden defil. "Konjektiirel pratik” ile Almanya devrimi beklentisine gonderme
yapilmak istenmigse, Ogulcan'in ¢ok iyi bilmesi gereken bir sey var: Lenin hep diinya dev-
rimini savundu, o higbir zaman bir "milli komiinist" olmadi. Sorunun igerigini "daha bir
dnemsemesi"ne gelince, yok boyle gey. O, igerikli bigimin diyalektik birligini
diigiincesinin sistematigi kildi her zaman.

Sorunu laf kalabaliina boguyor, dedim. Bu, kesinlikle Ogulcan'a yonelik bir su¢lama
degil, gergegin kendisi. Kalkiyor, "Marxizm bilim midir, bilimsel diinya goriisii miidiir?"
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gibisinden ancak vulgarizatrlerin tartigma giindemini iggal edebilecek bir sorunla, "Proleter
kiiltiir mii, sosyalist kiiltiir mii?" sorununu analoji yoluyla benzestiriyor, hi¢ de benzer ta-
raflar1 olmadigi halde... OZulcan, "Simdi tekrar konumuza yani proleter kiiltiir sosyalist
kiiltiir bilmecesinin basit olmayan ¢oziimlerine donelim. Yillarca siiren bu tartigmalarin
icinde Lenin hangi bakigla yer aliyordu? Inceleyelim” diyor ve "inceliyor" (tabii dananin
kuyrugunun koptugu yer de burasi): "Olay ilk olarak 'miras’ sorunuyla ilgili(...). Ikinci ola-
rak ise bilimsel diinya goriisiine sahip proletaryanin kapitalizm kargisina sosyalizmi ko-
yarken, burjuva kiiltiir karsisina da ézel bir kiiltiir yani proleter kiiltiir koymast, yaratmas:
gerekli midir? (Vurgu Ofulcan'a ait.) sorunun yamtinda gizli.(...) Bizce de, proletaryanin
diktatorliigii déneminde '6zel bir proleter kiiltiir'e gereksinimi yoktur(abg)." Bu "Bizce"yi
simdi "Lenince" yapmaya ve Lenin'i kiiltiir ve sanat konusunda tiimden z1it diistiigii Trogki
ile gakistrmaya gelmistir sira: "Lenin (...) ‘'gergek bir proleter kiiltiir gelismesi' derken (Yu-
karda Lenin'den aktardigim alintiya génderme yapiyor -A. K. C.), Proletkiilt'ciilerle arasina
aynm koyuyor. (...) Leninggescek proleter kiiltiir' dedigi, ayn1 anlama. gelen iizere Sosyalist
Kiiltiir olarak tammligor.* Gerisi malum. Trogki'de Proletkiilt'c kargt olduguna ve sosyalist
kiiltiir dedigine gore, gakigmis(!) oluyorlar. IIk olarak su soruyd sormak gerekiyor: Lenin
"gergek proleter kiil tir* defdlgx Seyi,ayn anlama gelmek iizerel ne:ede 'sosyalist kiiltir"

olarak tanimlamigtir? Kaynaglm ogrenmek istiyorum. Ikinei sorum su: Trocki'nin "sosya-
list kiiltiir" dedigi seyi, ayni anlama gelmek iizere, bir kez olsun "proleter kiiltiir" seklinde
tammladifina tanik olmus mudur? Sevgili OFulcan, "bxlmece"lerm "basit olmayan
gOziimlerini” bulamamaktan yorgun dﬁsnm;a benziyor. Bu "bilmece" nin ¢oziimii ¢ok basit.
Hata "bilmece" bile degil. Cﬁw:se belki Bay Bulancakh‘mn da devraldip1 eklektik
mantiktan kurtarir keadini. :

Ogulcan'in yazismda llglng buldtlﬁum bir nokraya daha d\egmmak istiyorum: "Pro-
letkiilt'¢iilerin, nce proleter: kutmr sonra sosyalist kiiltiir a;ama!ar teorisini (abg) savunan-
larin kanigtirdigt da budur ™." ‘Bildigim kadariyla ' asamalax teorisi", devrim sorunuyla
111§kllcnd1rzlmeye gdl isﬂan bn' kmamdlr S0z kﬂﬂlﬂm km'arn tal'aﬂarlan, "C)nce demokmsnyl
ozetlenebilecek bir manu_ga sahrpnﬂer Proleter kﬁltﬁr,’sb';}"thst kﬁltiir ikilemiyle bunun
iligkisinin bir tiirlii ¢ 1karamadimyAcaba Oguicaninyazismdasikga kulland: g1 "Marxizm'in
indirgemeci bir yorumu'na m1 sahip olmak gerekiyor, bu iligkiyi kurabilmek igin?

Kavramlarla bogusunca, siirle diisiinmeyiunutuyorum. Birazcik.siir diyorum ve
siirinin pratifinden hargketle, cagin| salt tam degil, paftizani‘elmag: bilen, sosyalist
gergekgi siir isgisi diye nitelendirdigin canfégdan biginin, SézaiSariggly'nun birkag dizesini
aliyorum buraya, M. Giindiiz'e degil, belki E. Bulangaklyile S1Oguledn'a bir seyler anlatir
diye: "(...) kulaklarim Kum firtunag1, dilimid@é can tadi/futmayin giinlerim var yasanacak/
giinebakan siirlerim done done sevdaya yazilacak/atesim var biiyiik agriy1 basin alnima.
Munzur'u/Haziran i¢inde giilmeyin buzul ¢afima/Eyliil kesmisken tiim aylar/siit caginda
¢it, kinlmigken dallar/giizel sey usta divaninda karanfil bezemek/yazip yazip siliyorum ken-
dimi, siirlerim(...)/Onsdziinden sonsdziine dek yasananlarin/siirlerini yaziyorum zorun
siratinda/ellerim eyliil ezigi yiiregim giines gdyniigii/vurulmamis bir sevdamn/durulmamig
bir kavganmn stzciileri her biri"

Ingiliz Uyruklu Ihsan Dogramaci: Terry Eagleton

Ogulcan'in kiiltiir/sanat konusunda Lenin'i Trogki'ye yaklagtirma girisimine kaynaklik
edenlerden biri, sanirim Terry Eagleton. Ama Eagleton, Lenin'i Trogki'ye degil, Trogki'yi
Lenin'e yaklagtiniyor: "Rus devriminin ikinci biiyiik mimar1 Leon Trogki de estetik konu-
sunda Proletkiilt ve RAPP'in (Tiim Rusya Proleter Yazarlar Birligi'nin -A. K. C.) degil,
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Lenin'in yaninda yer almigtr 12," Mantik, Ofulcan'daki manukur. Proletkiilt'ii elestirmigler
mi, tamam, yanyana yer almiglardir. Biri gergek proleter kiiltiire 6zellikle vurgu yapryor,
digeri proletaryann kiiltiiriiniin olamayacagmi soyliiyor; bunun higbir Snemi yok. Ikisi de
Proletkiilt'in karsisindalar ya; bu, yanyana yer almalarina yetiyor da artiyor bile...
Ogulcan'in yazisinda kullandig: "kasabal tageronun ¢ekiilii" nitelemesinin kargili, kiiltiir/
sanat deferlendirmesinde bu olsa gerek.

Eagleton, Lenin'in edebiyata bakigt ile kiiltiire bakiginin farklilik gosterdigini(!)
sOyliiyor: "Lenin'in kendi edebiyat goriiglerine gelince, bunlar oldukga tutucu idi; begenisi,
genelde, gergekgilikle sinirliyds; sinemay: siyasal agidan en dnemli sanat bigimi saydigi
halde fiitiirist ve disavarumcu denemeleri anlamadigmi kabullenirdi. Ama "kiiltiirel olaylarda
cogunlukla acik goriisliiydii ." Eagleton ve onun gibi diigiinenleri, agagiida soracagim soru-
nun yamtini vermeye ¢agirnyorum. Yanilmiyorsam, Gorki bir amisinda anlatiyordu. Lenin'le
Mayakovski'nin siiri iizerinde konusurlar. Lenin Mayakovski'nin giirlerini anlamadiindan
stz eder ve ardindan|da€KIer: "Kesscniz beni, iki saur siir yazamam:."E€fin, boyle degil de,
Picasso'nun tablolart Kargisina geger, Brecht'in tammlamasiyla, bir Badanaci bozuntusu
gibi, "Bunlar nedir? Bunlart ben de yaparim." tiiriinden bir tavie takinamaz miyd, gerek
Mayakovski'nin siirleri ve gereksefiitiiist ve disavirumewsinema denemeleri kargisinda?
Bu "anlamiyorum" sdzetigiini kaziyalum bakalim, altinda "tutuculuk” mu, yoksa tam tersi,
sanati/edebiyat1 gercfince dnemsemek mi yatiyor? Ashnda Eag]etbn un bu yapay farkllllgl
olusturmaya ¢ahgmasmin nedenini satir aralarindan anlamak miimkiin. Lenin'in "Parti
Orgiitii ve Parti Edebiyati" makalesindc scrgiledii tutum, ona gore "tutuculuk”;. Pro-
letkiilt'e karg1 takindigi tavar ise, “tutuculuk” degil, "agik gbruglﬁlilk“tur Boyle bir ikilik
yaratmak, Lenin'i ya hi¢ anlamamayla ya da bilincli olarak ¢arpitmayla agiklanabilir. Eagle-
ton'un Lenin'i dogru diiriist anlayabildigi kanisin: tagimamakla birlikte, gene de ikincisini
yapmaya kalkistifint dﬁs&nﬂyorum Eaglcion yukardaki alintiyr yaptifim paragrafimin
baginda sunlar soyliyer: "Diismanca elestirmenier«(Leninistler -A. K. C.) tarafindan ede-
biyatin tiimii i¢in gc(;erhm gibi yorumiananbuwsozleri (Parti Orgiitii ve Parti Edebiyau’
adl1 makaledeki yansizlifiin olanaksizhigina 111§k1n sizler ve dzellikle 'Down with non-
partisan writers!-Kahrolsun parlizan olmayan yazarlar!" slogani Kastediliyor -A. K. C.) Le-
nin, aslinda parti edebiyaunikastederek soylemistir, Bolsevik partisinin bir kitle orgiitii ha-
line doniistiigii ve giiclii i¢ disiplini gercksindifi bir zamanda yazan Lenin, burada romanlari
degil kuramsal parti yazisuu (abe) Kastediyardu; Trocki, Plekhangy ve Parvus gibi kimsele-
ri ve aydmlarin parti cizgisine bagl kalalarinm zorunlulufunu diistindiyordu." Bu, bilyiik
bir ¢arpitma olarak nasil da siritiyor; makaleyi anlamak ve' yorumlamak icin degil, dylesine
okuyanlar i¢in bile... So’myorum Eagleton'a v onual gibidiisiifenlergg Madem salt "kuram-
sal parti yazis1” kastedilmistir, "Safatg1", "Sghne sanan™; “sanat Ve edebiyat” vb. kavramlar
ve bu kavramlara iliskin yargilarin ne isi var soz konusu makalenin iginde? Dipnot diisiip,
savina dayanak da bulmus Eagleton. George Steiner'n "Language and Silence” adli kitabina
bakmamizi istiyor. Oysa, savina daha saglam(!) ve dogrudan dayanak da gosterebilirdi.
Omegin, Drugba Narodov dergisinin dordiincii sayisindaki "Lenin'in giizel sanat olarak ede-
biyati kastetmedigini” belirten Krupskaya yazisina gonderme yapabilirdi .

Baglikta, "Ingiliz Uyruklu Ihsan Dogramaci” diyorum. Bunu, Eagleton'un da profesor
olmasindan otiirii defil, sz konusu zatin kiyasiya dogru sdylememek gibi bir "mezi-
yet"inden hareketle yakigtirryorum. Bu "meziyet"in burada Eagleton un kitabindaki birkag
ornegini daha sergilemek istiyorum.

Adi gegen kitabin 27. sayfasinda soyle diyor: "Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman
Felsefesinin Sonu'nda (1888) Frederick Engels sanatin, siyaset ve iktisat kadar katiksiz bir
bigimde ideolojik olmayist nedeniyle ¢ok daha zengin ve 'gii¢ anlasilir' olusuna dikkati
ceker." Bellegi Eagleton'u yaniltiyor. Engels, s6z konusu kitabinin degil sonunda, higbir
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yerinde boyle bir gey soylemiyor. S6z konusu kitapta "sanat eseri” terimine bir yerde
rastliyoruz, Orda da Eagleton'un dedigini degil, sunlari séyliiyor Engels: "(...) Eski Yunan
tarihini, kendi i¢ baglantilariyla agiklayacag: yerde (Hegel'den soz ediyor -A. K. C.), bunun,
'giizel ferdiyetin sekilleri'nin (‘formlari'min) olusturulmasindan, 'sanat eserinin’
gergeklesmesinden baska bir sey olmadigim ileri siirmekle yetinir %." Yalniz, kitabin so-
nunda bir yerde s6yle bir belirleme yapilir: "Daha da yiiksek, yani maddi ve ekonomik te-
. mellerinden daha da uzak ideolojiler, felsefe ve din sekline biiriiniirler. Burada, tasavvurlarin
kendi varlik sartlariyla baglantisy, ara halkalar dolayisiyle daha karmagik, daha karanlik hale
gelir. Ama, bununla beraber, bu baglanti vardir 16." Goriildiigii gibi, bu belirlemede de sa-
natin ad: gegmemekte, felsefe ve din sekline biiriinen ideolojilerden soz edilmektedir. Burada
dikkati cekmek istedifim nokta, Eagleton'un "Engels dedi" diye stylediginin dogru olup ol-
madigin degil, Engels'e soylemedifi seyi soyletmesidir.

Eagleton, 70. sayfada sunu yaziyor: "Lenin, Tolstoy'dan 1905 Rus devriminin ‘aynast’
olarak s6z eder; ama/@olstoy'un ¢aligmalar: bir ayna ise bu, PierresMagherey'in savundugu
gibi, gercegi oldugu gibi yansitmayan kirik bir aynadir. Bu ayna imgeleri pargalanmig
bigimde gosterir ve yansittiklar: kadar yansumadigi SC)"ILI agisindan da anlamhdir.” Marx'in
XIX. yy. Ingiliz romanlarima sesyakgercekligi tariwve politika kitaplarindan daha net vur-
guladiklart yorumuna ne demeli? Bunlar, vurgulamadiklari agisindan anlamli degil miydi?
Ayn sekilde, Engels'in bir dénemin sosyal yapis: ve bu yapiya iligkin ekonomik ayrintilary
donemin ekonomistleri ve istatistikgilerinin ciltler dolusu yapitlarindan dlaha ok bir roman-
lar toplamindan (Balzac'in "Insanlik Komedyasi"ndan) ugrmdlgme iliskin sozlerini nasil yo-
rumlamali? S6z konusu romanlar toplam:, yansitmadiklar agisindan 6nemsiz miydi? Iste
Lenin'in ad1 gecen makalesindeki “ayna" benzetmesini bu baglamda el almak gerekiyor.
1905 Rus Devrimi'ni duyumsayarak o renmek istiyorsak, s6z konusu devrime iligkin bi-
limsel galigmalarin yamsira, Leo Tolstoy u mutlaka okumak gerekir diyorum ben de, Marx,
Engels ve Lenin'in kilavuzlugunu izleyeseks/Ama, Eagleton'un amaci bagka. Lenin'i sanat
yapitlarina iligkin basit "mimesis" Kusaimsnuisavunucusu durumuna diisirmek. Hayir Bay
Eagleton, bu tahrifati gar;ekle;ilnm,}e “Leninizm” ya da "sosyalist gercekgilik" adlari
alunda da olsa, kimsenin giicti yetmedi simdiye dek, yetmeyecek... XIX. yy. burjuva
gergekgi sanat iiriinlerinin (ozeliikie romaniarin) kuramsal arka plamm onemli dlgiide
yansitma olgusunun olusturmasi ve bunu sergilemek farkli bir sey, "miyad”1 dolmug
yansitma kuramini biitiin bir sanata, isin (uhafi sosyalist gergekgilife dayatmak daha farkli
bir seydir. Asafida reSmi sosyalist guﬁngQﬂ]gl ymh yeripe oturturken, bunu anahatlar ile
ele alacagim igin, simdilik gegiyorum.

Kitabinin 72. sayfasinda yazdii lise, gu: "Leon Trocki'sanatsal yaraticiligin, 'sanatin
kendine ozgii yasalarina uygin olardX ger¢eklifin kaydirilmasi, degistirilmesi ve
doniigtiiriilmesi' oldugunu ileri siirmiigtiir. Bir lgiide, sanat yasam deneylerinin 'ya-
bancilagtirdmasint’ igerir diyen Rus bigimci kuramindan yararlanarak olusturulmug bu
miikemmel tanim, sanat1 basit bir yansima olarak goren tiim diisiinceleri gegersiz kilar."
Bellegi gene yamiluyor Eagleton'u, bellegiyle bagi dertte. Bu "mitkemmel tanim",
Trogki'nin sanat tanimi midir, yoksa Rus bigimcilerinin sanata bakist midir? Eger bu
"tamim" Trogki'nin ise, su agiklama kime ait? "Bazi edebiyat ¢evreleri bizi, devrimci edebi-
yaun 'yansitma’ degil, 'doniistiirme’ yapmas: yolunda iknaya ugrastilar ve dediler ki, devrim-
ci sanat eserleri iginde, ahlak ve davramiglarin goriintiisiinii vermeye gerek yoktur. Boyle bir
yaklagim sol kanattaki 'cocuksu diizensizlifin' ¢ok ag¢ik bir érnegidir, i¢cinde Marxizm
kirintist bile yoktur, Bir seyi yansitmadan 6nce nasil doniistiirebilirsin 17." Ne dersiniz Bay
Eagleton? O "tanim"1n yiizseksen derece ziddi bu agiklama da sanati1 basit bir "mimesis”
olarak goren tiim diigiinceleri gegersiz kiliyor mu?
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Resmi Sosyalist Gergekgilik

Yazilanimda siirekli olarak sosyalist ger¢ekgiligin dayandifi temelin yansitma kurami
degil, Marxizm-Leninizm oldugunu vurguladim. Oysa, ortalikta yaygin olan kani, sosyalist
gercekgeiligin dayandifi temelin yansitma kurami olduguydu. Piyasadaki bagvuru ki-
taplarinin ¢ofu boyle sdyliiyordu giinkii. Iste Gyorgy Lukacs, igte Moissej Kagan, iste Av-
ner Ziss, igte Terry Eagleton vd. ... Biitiin bunlarin diginda, Tiirkce'ye ¢evrilen birbuguk ku-
ramsal kitapla da olsa, giiriil giiriil akan bir irmak vardi ve bu irmag1 kimse géremiyordu.
Yoksa, iglerine mi gelmiyordu onu gérmek? Gerek resmi tarih ve gerekse alternatif resmi
tarihin digindayd: o; dahasi, taglagmusg iki anlayist da ¢atlatan incir kokiiydii. Igin garibi,
yazilarinda bu iki kesimin de ona sik sik géndermeler yaptiklari, ondan "yararlandiklari"
oluyordu. Kim mi o? Kim olabilir, elbette Bertolt Brecht. Brecht'i kuru bir ad olarak bili-
yorlardi, hattd savunuyorlardi; gor ki, sosyalist ger¢ekgiligin mimari oldugunu akillarinin
ucundan bile gecirmiyorlardi. Sosyalist ger¢ekg¢ilifin mimari Jdanov'dur, Brecht de nerden
¢ikt1, diye homurdaniyor §u sira alternatif resmi tarihgiler. Resmi tarihciler ise, dillerinde
Kagan ile Ziss'in en son gikan sarkilar: (aslinda Aristoteles'ten kalma en kiiflii pargalarin
bizzat kendisi) trene bakar gibi bakiyorlar dyle hala... Birinciler homurdansin, ikinciler ba-
kadursun; ben, iki anlayigin dakalipyarg:larin: kirfiayadevam ediyorum.

Evet, kalip-yargilart kirmaya devam ctme baglaminda, bir kez daha yinclemem gere-
kiyor: Sosyalist gergekeilifin kuramsal arka planini Marksizm-Leninizm olusturuyor, Pla-
ton'un baslatip Aristoteles'in gelistirdifi ve cn son burjuva gergekgilerinin kullanip
titkettikleri "miyad”1 dolmus yansitma kuram: dejil. Peki, "miyad”1 dolmug bu kuramu te-
mel alan "sosyalist gergekgilik" adimda bir doktrin yok mu? Var, ama onun adi, sosyalist
gergekgilik degil, resmi sosyalist gercckeiliktir. Sosyalist gen;ekq:llkle uguruma varan
ayrimini ortaya koyabilmek, resmi sosyalist ger¢ekeilii yerli yerine oturtmaktan gegiyor.
Bunun i¢in de Brechtle Lukacs'm gatismasinin ana nedenine bakmak gerekiyor. Ciinkii,
Tretyakov-Brecht gizgisi, sos_vahst gercekeili®i: Lukacs-Jdanov ve onlar izleyen Kagan-
Ziss ¢izgisi ise, resmi sosyahst gercekeiligi temsil ediyor. Birinci ¢izginin kuramcisi olarak
Brecht; ikinci ¢izginin kuramcisvolarak-daybusbelirlemesilk kez burada yapiliyor, Lukacs
karsimiza ¢ikiyor. Bréeht'in 6gretmeni Trc[yakov daha ¢ok bir tiyatro arastirmacist ve
dramaturgdu. Jdanov, stzefidiin tam anlamiyla bir vulgarizatérdii. Resmi sosyalist
gercekgilifin baglangigta Jdangvist vulgarizasyon bi¢iminde kendini gostermesi, ancak bu-
nunla agiklanabiliyorgAmaddanoyistvilgarizasyon, resmi sogyalistgercekeilifin tiimden
kendisi olmuyor, onun baslangicini véwbir donemini anlattyor. Qizgiyi siirdiiren Kagan ve
Ziss ise, hem tam bir kuramei hem de tamebir vulgarizatér.olmaktan/uzaklar; yari-kuramen /
yari-vulgarizator bir Kimlik sergiliyorlar.

Brecht'le Lukacs'in gatismasinin ana nedenine gcgmcdcn once, Lukacs'a ve resmi sos-
yalist gergekgilige iligkin bir saptamada bulunmanin ve somut bir olaydan gerek sosyalist
gergekgilife gerckse resmi sosyalist gergekgilifin Jdanovist vulgarizasyon bigimine iligkin
ipuglar1 elde edip burada sergilemenin yararh olacagina inantyorum.

Macar asilh elegtirmen / kuramcr Gyorgy Lukacs'in Moskova Bilimler Akademisi'nde
caligmaya basladi yil, 1933'tiir. Resmi sosyalist gergekgiligin bir devlet politikas: olarak
Sovyet Yazarlar Kongresi'nde ilan edildigi tarih ise, 1934'tiir. Ne ilgisi var denilmesin, gok
ilgisi var. Bu ilgiyi, resmi sosyalist ger¢ekgiliin kuramsal arka planina bakarak kurmak
yetiyor da artiyor bile... Resmi sosyalist gergekgiligin, sosyalist ger¢ekgilifin kendisi ol-
madigna iligkin biricik dlgiitiimiiz de bu: Kuramsal arka plan.

Tarih 14 Nisan 1935'tir. Resmi sosyalist gergekgiligin ilaninin iizerinden yaklagik bir
yil gegmistir. Cinli oyuncu Mei Lan-fang Sovyetler Birligi'ne turneye ¢ikmig ve oyunu do-
layisiyla diinyaca iinlii gesitli adlarnin katildig1 bir tartigma diizenlenmistir bu tarihte. Yer,
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Moskova'da Uluslararast Kiiltiir Aligverigi Dernegi (VOKS) toplanti salonudur. Oturumun
bagkanligini, Vladimir Nemirovi¢-Dangenko yapmaktadir. Konugmacilar ise, su adlardan
olugmaktadir: Sergey Tretyakov, Konstantin Stanislavski, Vsevolod Meyerhold, Aleksandr
Tayrov, Sergey Eisenstein, Gordon Craig, Erwin Piscator, Bertolt Brecht, Alf Sjoberg ve
kiiltiir igleri sorumlusu Platon Kerjentsev 8.

Oturumu yoneten Nemirovig-Dangenko agig konugmasinin bir yerinde goyle diyor:
"Biz tiyatro emekgilerinin uygulamamizi sosyalist gergekgilik teorisi 1g1inda yeniden ele
aldigimiz bir sirada, Cin tiyatrosuyla kargilasmamiz biiyiik énem tagiyor. Anlami belki
hepimiz i¢in biitiiniiyle agik degil. Ama bir sey kesin: fasist veba ile baglan apagik olan
yozlagma igindeki cesitli egilimlere karsi, sosyalist gergekeilik, gercekgiligi savunur”.
yaptiklar: uygulamay: "sosyalist ger¢ekgilik kurami” 151§inda yeniden ele aliyorlar. Ama bu
nasil bir kuram ki, anlami herkes i¢in biitiiniiyle agik olamiyor? Acaba sadece Lukacs ile
Jdanov igin mi biitiiniiyle acik, bu kuramin anlami? Bu sorunun yanitim, oturumun sonun-
da konusacak olan kiiltiieigleri sorumlusu Kerjentsev'den 6ZrengeeggizsSu kesin olan geyin
kars1 oldugu "fasist veba ile bazlar apagik olan yozlagma igindeléi gesitli cgilimler” ne ola
ki? Diigtindiim diisiindiim, bir tiirlii ¢ikaramadim. Evet, devrim @ncesi ve devrim sonrasi
bir yifin sanat akimi §6z konususRusya ve Sovyetlen Birliginde. Iglerinde gergekten yoz
oldnhr da var. Y‘llnlz cu yoz olanmm bl]c blldlglm kadar—xyla, antl fasnst blr yanini bulup

futunzmmm gcrgckl:en de fas;zmle baglari apagcikti. & 'den Nemm\ug Dangcnko dan
yana diisiinecegim, dﬁgﬁnemxym‘um ‘Ciinkii, lumcanm ‘devami engelliyor ondan yana
diigiinmemi. Gergekgmﬁl (hbuyﬂk olasilikla burjuva gerq,&ghgldubu) Savunmayan sanat
akimlarmnin tiimiiniin fagizmle baglnm ‘apacik oldugy anlamml gikariyorum tiimcenin so-
nundan. Bagkan, ya fagizmi bilmiyordu, ya da sanattan _ﬁ‘_ ordu; ikisinden biri kesindi.
Kald ki, hangi ger(,ckqﬂik Lukacs'in fétl§le$urd151 yy huquva ga;bkglhg; mi?

Nemirovig-Dangenko, wmagagum alkig da tmllayan bu tiirden geliskilerle dolu kisa
konugmasmnin ardindan, s6zii, Cin tiyatrosunu dararastiran ve yakindan bilen Tretyakov'a
birakir. Tretyakov, Ustat Mei dean-tangn gosiesisininsherkesi biiyiiledigiyle baglar
sozlerine (Gergekten de Stan islavski'den Eisenstein'a, \1eycrh()id dan Piseator'a kadar herke-
sin biiyiilendigini ¢ikaryorum tutanakian. Biiyillenmeyen, ama Cin tiyairosundan ashinda
bir¢ok seyin dgrenilebilecegini degvurgulayan iki kisi var sadece; biri Tretyakov, Obiirii
Brecht.) Tretyakov, siidiigdiiii konpsmasindas-"Kisacasi y Cingiyatresu, anlatim yollan
seyircinin ruhsal duruminu ctkilemek tizere 6lugtugulnug Bir proim}:anda tiyatrosudur. Bu
tiyatro gergegi yansimag (abg)s Gorsdl ve i§itsel araglarla goyisciyi iglert” der demez, Sovyet -
tiyatro adamlari, oyuncalar, kdllur gdreylilery] bilimk adamlar Ye bJrkag yabanci davetlinin
olusturdugu altmis kigilik "seckin" bir toplulugun bulundugu salondan bir ses yiikselir:
“"Sanattan m1 soz ediyorsunuz, yoksa propagandadan mi?" Keser Tretyakov'un konugmasini.
Ama, agzinin payimn da alir Tretyakov'dan; "Islevi propaganda olan sanattan séz ediyorum -
bu tiir her zaman var olmugtur."

Tretyakov'dan sonra Stanislavski'ye, Stanislavski'den sonra da Meyerhold'a soz verilir.
Meyerhold, konugmasinin sonunu soyle baglar: "Gelecegin tiyatrosu ger¢egie benzerliin
tiyatrosu olmayacak, ama gergek ve diis karigiminin yeni bir sentezini yaratan bir tiyatro o-
lacak: Ustiin bir gergekgilik, sosyalist gergekgilik!" Yeri gelmisken, burada tekrar Ingiliz
uyruklu Dogramaci Eagleton'un "Edebiyat Elestirisi Uzerine" adli kitabina kisa bir doniig
yapmak istiyorum. Ad: gegen kitabin 58. sayfasinda Meyerhold'la ilgili altini ¢izdigim bir
tiimee var: "(1939'da -A.K.C.) Vsevolod Meyerhold soyle diyecekti: 'sosyalist gercekeilik
denen bu acinacak ve kisir seyin sanatla uzaktan yakindan higbir iligkisi yoktur." " Tretya-
kov-Brecht ¢izgisinden bir 6lgiide uzak olmasina karsin, o ¢izgiye olduk¢a yakin duran Me-
yerhold, yukarda goriildugi gibi, 1935 yilinda s6ziinii hi¢ sakinmadan sosyalist gergekgilik
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der, iistelik onu iistiin bir gergekgilik olarak goriir. Eger dort yil sonra gercekten boyle bir
tavir soz konusuysa, bu resmi sosyalist gergekgilige, resmi sosyalist gergekgiligin o
donemdeki bigimi olan Jdanovist vulgarizasyona kargi alinmig bir tavridir, diye
diigiiniiyorum. :

Meyerhold'dan sonra Tayrov konusur. Tayrov, konusmasina soyle girer: "Gormek igin
gozleri ve igitmek i¢in kulaklar: olan herkese Mei Lan-fang'in tiyatrosu, tiyatronun bir sa-
nat oldufunu ve her zaman da bir sanat olarak kalacagim gosterdi. Onu bagka bir seye
bagimli kilmaya ¢aligmak tiimden yanhgtr -ister egitim, ister din, ister politik ajitasyon
olsun. Bunlar tiyatroyu olmasi gerekenden, liyatrodan uzaklastirir." Zavall Tayrov, giiya
Tretyakov'u eletiriyor. Belki de Tretyakov konusurken, salondan, "Sanattan m1 s6z ediyor-
sunuz, yoksa propagandadan mi?" diye bagirarak soziinii kesen Tayrov'du. Ama, olmayabilir
de. Ciinkii, tutanafa gore, konugmasindan sonra alkiglayanlar da olmug Tayrov'u. Yani
bagka Tayrovlar da varmig salonda.

Tayrov'un konugmasiain ardindan, Meyerhold, izin mizindsiemes; atlar kiirsiiye. Tay-
rov biitiin Rus yometmenleri arasinda Cin tiyatrosundan yararlanan ilk Rus yonetmeni
oldugunu sdylemigtir konusmasinda. Meyerhold buna karg: ¢ikar, tatihin carpitildigimi ileri
siirer ve Meyerhold Araoyun Evinin 1910'da Dogu tiyatcosunun ilkelerini benimseyen ilk
sahne oldugunu aciklar, Tayrov, yerinden Meyerhold'n yanmtlamaya kalkisirsa da, Nemirovig
-Dangenko araya girer, S0z sirasina uymahnm rica eder ve sozil Eisenstcin'a verir. Eisens-
tein, bir ara, "Su bayatlamis, insanin zamanagir1 ve sonsuz dogasi teorisi biz materyalistler
icin yeterli degildir." der. Bu sozler, Stanislavski'ye bir yanittir. Ciinkii, Stanislavski,
konugmasinda soyle démistir: “Konuklarimizin (Mei Lan-fang'dan ve ekibinden soz ediyor -
A.X. C.) bize duyurduklar sey, biitiin insanlar: etkileyen bilyiik sanatin giiciidiir ozellikle.
Ayrica sunu da ortaya koydular' Insan varlig: tiim smaf, dil, ik ayrimlarinin 6tesinde,
yliregic su serpercesing sasllacak dlgiide ayn1 kaliyor; her sanatin goniil borcu duydugu bir
varlik olarak kaliyor." Eisenstein, Cin kiiltidh ve Cin tiyatrosunun karakteristik
ozelliklerine deﬁmdﬂ:tcn sonra, soru sorar. _Pcki, eski zamanlardan gelmis bu diisiince
bicimi, bugiin bize ne dgretchilir? Insantrk t'mhmm en ilerici sanatinin, sosyalist
gergekgiliginin yaraticilar olarak bizler, bu uzlagimsal ‘sanattan ne ojirencbiliriz? Cok
sagkinlik verici, cok." Meyeshold'un yaninda.yoi tuitufiunu agikea ifade eden Eisenstein,
gercege bagh kalma isteginin, sanatn ilerici kavraniginin bir belirtisi olmadigmnt s6yler ve
yansitma kuramima Kars1 oldu8iu su sozlerle belirtir: "Cin tiyatrosu, yavan akilcilifm,
Batr'da gercegi taKlit edcrek gcli's;cn gandtinkargitidir. Bu taklitcilik, bugiin yaratmaya
giristigimiz biiyiik, ekSiksiz 8anat yapitina temel lusturmakta son derece yetersiz kalmak-
tadir." Daha sonra Brecht'in'siddelle kar§ticikacag ve-aralarinda tartismaya yol agacak
konusmasini bir yargiyla bitieir EisenStein: “Giiniimiizde, sinema okullarimizda,
stiidyolarimizda olugmakta olan. bu uluslariistii biregimsel(sentetik) sanatin, gelecefin
biiyiik toplumunun kurulmas: konusunda, eski Cin kiiltiiriinden 6grenecegi ¢cok sey vardir.”
Eisenstein'in "biregimsel sanat" dedigi, o giinlerde yeni yeni belirdigini soyledigi, biitiin sa-
natlar1 birlestiren ve gergevesi sesli, renkli ve ii¢ boyutlu filmlerle ifade edilen sinema sa-
natidur,

Craig ve Piscator'un konugmalarint Brecht'in konugmast izler. Piscator onciiliik ettiffi
politik tiyatroyu savundugunu belirtir, ama bunun Mei Lan-fang tiyatrosuyla baglantisini
kuramaz ve kuramlarin onu bityiilendigi bu tiyatro oniinde silahsiz biraktigin1 agiklar;
sagkinliini siirdiiriir ve kuramlan silahsizlandiramn belki de Cin tiyatrosu oldufunu ekler
sozlerine. Konugma sirast Brecht'e gelmistir Brecht, tutanafia gore, kiirsiiye dofru agikca
goriilen bir isteksizlikle yiiriir. 1lk sozleri Eisenstein'adir: "Birgok konugmacinin dikkati,
Cin tiyatrosunun hipnoz ve biiyiiyle ilgili yoniine gekildi. Oyle ki yeni tiyatro ve filme
semboller ve arketipler yardimiyla, seyircinin bilingaltini dogrudan etkilemek iizere sanatin
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biiyiileyici etkisini kullanmak bile salik verildi." Hipnoz ve biiyiiye iliskin elestirinin sivri
ucunu Eisenstein'a yoneltmesinin nedeni, Eisenstein'in bilingaltim birincil derecede 6n pla-
na gikarmasi ve "biregimsel sanat" anlayigim gelecegin sanatinda tek segenek olarak ileri
siirmesinden Otiiriidiir. Asagida deginilecegi gibi, Brecht Eisenstein'n "biresimsel sanat" an-
layigina kargidir. Aslinda Eisenstein da, Meyerhold gibi, Tretyakov ile Brecht'in savunduk-
lan1 ¢izgiye bir olgiide uzak olmasina karsin, o ¢izgiye oldukca yakin durmaktadir. Meyer-
hold ile Eisenstein'in Tretyakov-Brecht ¢izgisine uzak olmalan, gercekgiligi Lukacs'in
¢izdigi smurlarla algilayip gergekgilifin kendisine tiimden tavir almalar1 ve kuramsal
diizlemde gergekgiligin digina savrulmalariyla; yakin durmalar ise, yansitma kargiti olma-
laniyla agiklanabilir. Brecht, Eisenstein'a yonelttifi elegtirinin devaminda sosyalist
gercekgiligin en genel bigimiyle perspektifini ¢iziyor: "Ama halk sosyalist halk haline ge-
tirirken, aym: anda onun bilincini de ortadan kaldiran sanaun elverigsizligi agikur, Ig¢i
sinifina boyunduruklarin: kabul ettirmek isteyen hipnotizmacilara kargi kullanilacak sanat,
bize gore, biiyiilemektense, halkin bilincini uyandirmaya ¢alismalidir." Hemen herkes,
Tiirkge'de yabancilaghirma ya da uzaklastirma dedifimiz kavrami Brechtin kesfettifini sanir,
Hayir, Brecht onu sadece gelistirmistir; upki sosyalist gergekeilik kavramim Gorki'nin bu-
lup gene Brecht'in bu kavramin kuramsal arka planini doldurmast gibi... Bunu da Brecht'ten
dinleyelim: "Moskova'ya bir 6iiceki gélisimde, Trdtyakov ¥Yoldas ve edcbiyat elegtirmeni
dostlariyla konusma olanagl bulmustum. O zaman, Sovyet arastiricilarin, Aristo'nun
asilmug estetifinin yerini almasi gereken yeni estefige uygulanabilecek bir temel kavram
bulduklarini frenmistim. Bu kavraﬂun Rusga adi, sOyleyisimi hosgoriin, 'ostraninie’ idi.
Yeni Alman tiyatrosunda biz, Rusga Kayramin iceriini bir parga degistircrek, 'vefremdung'
ya da 'distanciation! terimlerini denedik. Rus ara§l1ncﬂari aligkanliklarin ve kavrama oto-
matizminin altist edilmesiyle sanatin 6z giirlik duy gusu yaratma glictinde oldugunu vurgu-
ladilar. Ne var ki bunlar hemen eskn' sertlesir ve yeniden bir 'distanciation’ (uzaklagtirma)
ya da olomaukle§memn kirilmasmn1’ ‘gerektirirler. ‘Brech;m sosyalist gercekci yaratma
yontemi dedigi budur, S6z konusu yontemin daima yeni silahlara, en modern silahlara (dis-
tanciation vb.) gercksmmesmm temelinde yatan da, bu “Mmatﬁdqmelun kirilmas1” gerek-
tigi olgusudur. Ozgiirliik sorununave dolayisiyla-daGinstiyatrosuna bu baglamda yaklagir:
"Ozgiirliik duygusayla Biz de ilgilendik, ama yalnizca seyirciyi s08yal tutsaklifa karg:
savagmaya ittigi ol¢iide. Cin tiyatrosunun 'distanciation' yontemleri burada son derece ya-
rarl.” Brecht'in burada ortaya kogdugu ozgiirliik anlayigi, Lenin'in "Parti Orgiitii ve Parti
Edebiyat1" makalesindebelirledifi gercck-dugiiriiiin-kendisidir: :

Tutanaga gore, Brecht'inkonugmasaalkis toplamaz; Aralarinda bifkag siirekli ve giilii
alkigin da bulundugu zayif @alkislar duyulur. Bundan /sonra sira, Brecht ile Eisenstein
arasindaki tartigmaya gelmistig, Eisénstgin, "Meslgktagim Breeht'in biraz dnce, Cinli-oyun-
cunun sanati ve benim kendi diistincelerim {izerine yaptif1 betimleme, biitiiniiyle 6znel ve
demagojiktir." diye stze baslar. Brecht'in eyleme gotiiren bir tiyatro i¢in model bulma
girigimini "diinyanin en iyi niyeti” olarak yorumlayan Eisenstein, "Ama bu dviilesi amag
ugruna, Cin tiyatrosunun ziinii, sembolizmini 6ldiiriiyor. Onu, ruhsuz bir kimyasal pre-
parata doniigtiiriiyor” der. Konusan, Stanislavski'ye "Su bayatlamig, insanin zamanagir1 ve
sonsuz dogasi teorisi biz materyalistler icin yeterli degildir." yanitini veren Eisenstein degil
de, sanki bir bagkasidir. Cin tiyatrosunun &zii / sembolizmi denilen sey, eger hipnoz ve
biiyiiden olusuyorsa, onu kitlelerin yagamina bir uyusturucu gibi sokmanin ne yarari olabi-
lir, sorusunu kendisine sorarak konusan bir Eisenstein degildir karsimizdaki. Oyle ki, kars1
oldugu yansitma kuramim bile savunmaya kalkigir:" 'Aristoteles¢i olmayan' bir tiyatro ya-
ratmak, eskilerin dedigi gibi, katiksiz bir 'contradictio in adjecto'dur. Bu alkolsiiz votka
iiretmeyi denemek kadar (giilmeler) ya da Alman meslektaslarimiza daha yakin bir 6rnek ol-
sun, proletaryasiz bir sosyalist devrim yapmak kadar sagma sapan, skolastik bir diigiincedir.
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" Evet, gergegin taklidi ile sosyalist gergekgiligin uyusamayacagim 6zellikle vurgulayan Ei-
senstein degildir bu. Cizgi olarak yakin durdu@u Brecht'in tiimden uzagina savruldugunun ve
Jdanovist kiiltiir igleri sorumlusu Kerjentsev'e saldin malzemesi sundugunun bilincinde bile
degildir. Brecht'in, yerinden, kiirsiiye ¢tkmadan, verdigi yanit, oldukga nettir: "Tartigmamiz
bende, derdinizin, benim verdigim adla sentez nostaljisi oldugu izlenimini uyandirdi. Kiiltiir
sizin igin yalmizca Proletkiilt demek olsa bile, sanatin kaynaklarini sabirsizlikla bekliyorsu-
nuz." Ince bir alay da s6z konusu burada. Is¢i dalkavukluguna varan ve insanligin degerli
tiim devrimci birikimini reddeden Proletkiilt i¢inde bir zamanlar Eisenstein'in da yer aldifina
bir gonderme yapilmakta ve ek olarak bugiin o noktanin tiimiiyle zidd1 bir noktaya savrul-
makta oldufuna isaret edilmekte. Brecht, "biregimsel sanat"a kars1 tavrim da bir kez daha
agik bir bigimde vurgular: "Bugiin, sentez nostaljinizi Ustat Mei Lan-fang'in tiyatrosuna
yansittifiniz izlenimini edindim. Bana gelince, kitleleri yalnizca kendine ¢ekmekle kalmay-
an, ama onlara yarin iktidarin nasil alinacagini 6greten sanatin gikis noktasinin tam bir sen-
tez degil, uzaklik, ayirim ve celisme olmasi gerektigine(abg) inanyorym." Brecht, gene
sosyalist ger(;ekgxlrgm iperspektifini giziyor (ki bu perspektif dilnya devrimine denk
diisiiyor).

Ikili tartigmia stmrasmda Tretyakoy sz alir ve tapma (cultc) kqnusuna iligkin Brecht'in
bakigin1 destekleyen kisa bir agiklama yapar. Isvegli geng yonetmen Sjoberg de kisa
konusmasimda duygularnt dile getirir ve soz, Devlet Kiiltiir Isleri Komitesi Bagkan
Yardimcis: Kerjentsév'e verilir. Kerjentsev, kuramsal arka planinda Lukacs'in st Jdan-
ovist resmi sosyalist baki§ agisindan mizraginin sivri ucunu Meyerhold- Eisenstein, Brecht
ve Tretyakov'a yoneltir. Konusma iislubuyla da tam bir memurdur. Meyerhold'dan baglar:
"Yoldas Meyerhold, sosyalist ger¢ekgilik ilkesinden yana olduklarini en acik bigimde belir-
tenler arasinda. Ama uygulamada ayn tek anlam!: dili kullanmiyor (abg). (...) iki y1l sonra,
Bilyiik Ekim Devrimi'nin yirminci yil doniimiinii kutlayacagiz. Parti kutlama igin (...)
biiyiik bir yapitin gosterime koyulmasini istiyor, Bu biiyiik gorevden kaginmak ya da yeter-
li ilgiyi gostermemek, emekei Kitlelere saygisizlik ve politik sabotaj olarak anlagilacakr."
Ne demek "uygulamada aym tek antaml dil"? Bunun anlamsizligini bir yana birakalim, sa-
nat, giiniibirlik politikaya iliskin'taktik bir sorun mudur ki, uygulamasinda "ayni tek an-
laml dil" kullamlsin? Sona, pactinin sanatcilara, su konuda resim yap, su konuda film
¢ek, su konuda roman yaz... diye emir verme hakki da neyin nesi oluyor? Bityiik Ekim
Devrimi s6z konusuysa, orada $os¥alist sanatcilar vardir ve sanat alaninda gerekénj yap-
masini partinin politbiitosindan ¢ok daha iyi biligler, Hefp,Leninist Bir parti anlayigina
gore, sanat bir yana, higbir sey emir-komutayla yliriitiilefnéz. Buwpnun dogasina, kolektif
olma ilkesine aykiridir. Ha, karsi-deyrimci bir tutum mu kendini gdstériyor; Leninist parti,
gok 6zerk ve dzgiil biralan da‘sozKonusu.olsa (kibu alanlarim.basinda sanat gelir), o du-
rumda ne yapilmas: gerektiZini de ¢ok iyi bilir. Kerjentsev'in ya gu "politik sabotaj olarak
anlagilacakur” soziine ne demeli? Bu tehdit degil de nedir? Yiiregiyle beyniyle biitiin
yagamini sosyalizm davasina adamig bir sanatgiya bir parti memurunun bu tehdidi savurma
hakki, hangi Leninist ilkeye dayaniyor, agiklamasi var mi1? Resmi sosyalist gergekgiligin
Jdanovist vulgarizasyon bi¢iminin uygulama alanina iligkin énemli ipuglari var bu memu-
run sozlerinde. Resmi sosyalist gergekgiligin sanat / edebiyata direktifler ¢ergevesindeki bu
yaklagiminin, Lenin'in "Parti Orgiitii ve Parti Edebiyau" makalesinde belirttigi "isci hareke-
tine kopmaz baglarla bagh gesitli, zengin, genig bir edebiyat drgiitleme ¢abast” ile uzaktan
yakindan higbir ortak yanimn bulunmadigini, ona taban tabana zit diistiigiinii, bilmiyorum
belirtmeme gerek var m1?

Eisenstein'a yonelttigi elestiride onemli 6l¢iide hakli gérmek miimkiin Kerjentsev'i
"Biiyiik sosyalist gergekgi tiyatro, eger bilingalinin magaralarindan beslenseydi, insanlik,
daha da yiiksekliklere ulagmada yalnizca bir asama olan Biiyiik Ekim Devrimi zirvelerine
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nasil yiikselebilirdi?" Ama buradaki haklilik, onun resmi sosyalist ger¢ekgeiliginin Jdanovist
bigiminden degil, Brecht'le tarismadan 6nceki konugmasinda ve ozellikle de tartigmasi
swrasmda kendini kapip koyveren Eisenstein'n ona sundugu malzemeden kaynaklaniyor.

Brecht'i, onun savundugu sosyalist gercekgilifi, "mahkiim" etmeye getirir sirayi.
Ama, onun kuraminin incir kikleri gibi kayay: delip catlatufinin zerre kadar farkinda bile
degildir memur Kerjentsev. Ben alinti yaparken tuttum kendimi, liitfen siz de giilmeyin ve
okuyun; ¢iinkii resmi sosyalist gercekgiligin kuramsal arka planmna iligkin ipuclari veriyor
Kerjentsev: "Brecht Yoldas, kolektif bilingaltiyla ilgili konugma karsisinda dogrudan ve
akildan yana yer almasina yol acan yeterli bir uzaklikta bulunuyor. Peki zamanimizin en
iistiin aklin1 kim temsil ediyor? (Dur bakayim, kim olabilir? Tabii ki sen. -A K.C.) Diya-
lektik yasalart bilseler de ve kendi usullerince emekgi kitlelerle birlesmek isteseler de
kiigiikburjuva aydinlar degil kugkunsuz. Ciinkii, tarihsel gelisimin dikte ettigi bigimde, yani
Komiinist Parti emirlerini benimseyerek degil de, kendi bildikleri gibi davranmakta direni-
yorlar. (Yanilmamqusun, zamanimizin en iistiin aklmi o temsil ediyor. -A.K.C.) / Brecht
Yoldasimn, Cin liyatmsuhm seyirciler iizerinde birakug etkiyle lgilt ayrintil: incelemesi,
incelikli, bir bakima da ilgingtir. / Ama bicimci kuramin: (abg), anti-fasist tiyatro igin
kilavuz-diigiince olarak benimsetmek isiediginde buna kars: gikmak zorundayiz. Ideolojiye
ve dzellikle de gergekgilige iliskin garevferm (ab-;) sirtinda, sanatsal tcknifi bir put haline
getiren kuramuni, biz Sovyet kiiltiir emckileri, iyi blhyor ve zararl: buluyoruz (abg)."
Brecht "kugukbux]uva" zamanin en @istin aklin: (1) temsil eden memur Kerjentsev "kiiltiir
emekgisi". Ciinkii Brecht, ‘Lukacs'in partiye sokusmrdugu ve Jdanov'un resmi parti goriisii
kildift yansitma kuramini savunma emrini benimsemiyor, kargisma onu pargalayip tuz buz
eden uzaklasurma (distanciation) teknizini temel alan kuramini koyuyor. Ve en "kotiisi"
de, sosyalist gergekgilik diyor, baska bir scy demiyor. Ne "beld" adam su Brecht. Brecht ku-
rammin "bigimci' olarak nitelendirilmesi, Lukacsin manfen bu, giin gibi ortada. Asagida
Brecht ile Lukacs gatigmasmin ana nedenini orlaga koyarken de deginilccegi gibi, Lukacs
XIX. yy. burjuva gergekeiligini ﬁzngtcstmr ve bunu sosyahst gergekeiligin arka plam
kilmaya galigir. Lukacs'a gore XIX. vy. dan sonra gercekcilik, bilyiik bir erozyona ugrar ve
bu gerileme siirecinde natiiralizimin yanisira oftaya ¢ikan'bir ikinci akim bicimciliktir. Gene
onun mantigina gﬁre Bron,hnn sosyalist gercekciligi de, en kiiclik bir ilintisi bulunmadif1
halde, bigimcilizin kendisidir. Su "6zellikle de gercekeilide iliskin gérevler” ne ki acaba?
Yansitma kuramin: temel alangX@X yy. burjuva gergekeilifinin kopyast iiriinler ortaya koy-
mak m1? Eger buysa@ki-buwbir kayadu); didsmanidmbunun Breeht'inkuramu (ki bu da incir
kokiidiir). Bu kuramm resmi anlayisa'gararl: bulunmdsmd gclmcc, hayal giiciimii zorlamak
istemiyorum, dahasi bunu @diisiinmek bile istemiyorufas-ama, Sormadan edemeyecegim:
Acaba Nemirovi¢-Dangenko'nun acis konusmasmnda belirttigh, " fasist veba ile baglar: apagik
olan yozlasma i¢indeki egilim"lerden biri olarak mi gosterilmek isteniyordu Brecht'in ku-
rami?

Brecht "mahkam" edilir de, Tretyakov bundan "pay"in1 almaz mi? Kerjentsev siirdiiriir
konugmasini: "Her zaman dolu oldugu Proletkiilt'¢ii ve fiitiirist diisiincelerini sergileyerek
bize biitiiniiyle belgelere dayali bir agiklama yapan Tretyakov Yoldagta, Brecht Yoldagin
dylesine ¢ok ortak yan bulmasi bir rastlanti degildir. Bogdanov basili bir an igin bana da
bulagmis oldugiu ve onu geng¢ Sovyet tiyatrosuna yaymaya ¢alistigim igin, bunu biiyiik bir
inangla syliiyorum." Brecht, Eisenstein'a eskiden Proletkiilt'cii oldufunu ammsaur da; Ker-
jentsev, Tretyakov'a "hala Proletkiilt'¢iisiin” demez mi? Brecht'in de onda derin ortak yanlar
bulmas rastlant: olamayacagma gore, Brecht de Proletkiilt'¢iidiir(!) ve hatt fiitiiristtir(!). Bir
zamanlar Kerjentsev'in de Proletkiilt'giilerden Bogdanov basiline bulagmig olmas: nedeniyle,
o bunu biiyiik bir inangla soylityor ve biz de aynen kabulleniyoruz(!). Basile masile
bulastiklarina gore de, Tretyakov ile Brecht'in resmen hasta olmalan gerekiyor. Peki, yok
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mu bir ¢are? Var tabii, onu da gosteriyor Kerjentsev: "Leninci ve Stalinci (Marxist-Leninst
degil yani; zaten 6yle dese, meramini anlatamazdu. -A. K. C.) elestiri sayesinde bugiin, iyi-
lesmig bulunuyorum; anti-fagist hareket icinde biiyiik bir ¢aligma yiiriitmiig olan Tretyakov
Yoldag'in da iyilesmesini dilerim." Biz de Tretyakov'a acil gifalar dileyelim dilemesine de,
bir soru takiliyor aklima, onu da belirteyim: Brecht de "hasta", onun iyilesmesi niye dilen-
miyor? Yoksa, Rus olmadifi i¢in mi?

Dikkat ettim de, "sanati bagka bir geye bagimli kilmak tiimden yanlistir," diyen Tay-
rov'a en kiigiik bir elestiri yok Kerjentsev'in sézlerinde. Bunun bir tek agiklamasi var: Tay-
rov, Kerjentsev'in sozleriyle, "uygulamada ayni tek anlaml: dili kullantyor" olsa gerek.

Yukardaki ¢catigmanin kuramsal arka planinda sosyalist gercekei anlayis ile resmi sos-
yalist gercekei anlayiglar yatmaktadir. Sosyalist gergekgilik, kuramsal olarak, Brecht'le so-
mutlagirken; resmi sosyalist gercekgilik, kuramsal kimligini Lukacs'da bulmaktadir. Lukacs
ile Brecht ¢atigmasi, ana neden olarak, Marksizmi kavrayis tarzlarindan kaynaklanmaktadir.
Brecht, Marksizmi devrimci tarzda kavrayip, sanat iiriiniiniin bizzat kendisine uygulayip, sa-
vundugu sosyalist gergekcilik kuramini da bu baglamda gelistirmigtir. Lenin'in "Parti
Orgiitii ve Parti Edebiyat:" makalesindeki esaslar, onun geligtirdii sosyalist gercekgilik ku-
raminda ifadesini bulmugtur. Bu bakimdan o, bir devrimei proletarya sanatgist, ayn1 zaman-
da sanat kurameist ve bir Marksist-Lcninist'tir, Lukacs ise, birakalim Leninst olmay1, salt
akademisyen bir Marksist olmaktan bile bir hayli uzaktir. Clinkii, Marx ve Engels'in
biitiinliige ulagmi§ kuramindan -Marksizmden= giki§ yapmasi gerektigi halde; o, Marx'in
Hegel'den ilk yararlandii donemi -Marksist kuramin heniiz olusmadif bir evreyi- ¢ikig
noktas: olarak almistir. Dolayisiyla, onu bir Hegel'ci olarak tanimlamak, yerinde bir
tanimlama oluyor. Lukacs'in "gergekeilik” diye burjuva gergekgiligini sosyalist gergekgi
sanata dayatmak istemesi, bu bafilamda da yansitma kuramini mutlaklagtirmas, XIX. yy. a
¢akilip kalmis bir Hegel'ci olmasiyla aciklanabilir ancak. Iste, ayrintilari bir bagka
cahgmanin konusu olan Lukacs ile Brecht ¢atismasmin ana nedeni budur.

Burada, kendisini sosyalist olarak tanimlayan, ama sosyalist gercekgiligi savunamayan
sairler i¢in bir belirleme yapmak gerekiyor: Onlarsosyalist gercekeilik denilince, resmi sos-
yalist gergekeilifin digindaki sosyalist gercekgiligi algilayamadiklarindan &tiirii, kendi bu-
lanik kafalari gibi, alana ilei duyanlarin kafalarmi da bulandirryorlar. Dehgetli derecede
kayg1 verici olan ise, akli basmnda sosyalistler aracihifiyla bu bulanik kafa yapisinin ansik-
lopedi sayfalapmartagmmmas: ve bulamkh#m-boylege degkalicykilinmaya caligilmasi
ufrast... Sozciigiin'tam aalamiyla, Beuerbach'@lik yapiyorsunuz baylar. Feuerbach, felsefe-
sinde materyalizmi "temel” almasina kagsin, XIX. yyanmeckanist materyalistlerine bakiyor
ve kendisinin matgryalist@lmadifin iddia ediyordu. Nitekim, vulgarizatdrlerin savundugu
mekanist materyalizmin diginda gergek materyalizmi algiliyamamasindan otiirii, felsefesin-
deki materyalist "temel"e kargin, Feuerbach bir idealist idi, 8yle kaldi. Ilgili bir yargiya
ulagmak igin sozii Engels'e birakiyorum: "1850-1860 yillari arasinda Almanya'da materya-
lizm ticareti yapan vulgarizatorler, iistadlarinin bu dar goriigliliigiint higbir sekilde
asamadilar. O zamadan beri tabiat bilimlerinde goriilen biitiin ilerlemeler, bu vulgarizatorler
i¢in bir yaratictya beslenen inaniga karg ileri siiriilecek yeni deliller olmaktan bagka bir ige
yaramadi. Gergekte, teoriyi geligtirmeye hi¢ de niyetleri yoktu. Gergi idealizm sdyleyecegini
stylemis ve 1848 devrimiyle ldiiriicti bir darbe yemigti ama materyalizmin, bir an igin,
kendisinden daha asag1 duruma diisiiriildiigiinii gormek zevkini tatmisti. Feuerbach, bu ma-
teryalizmden gelecek her tiirlii sorumlulugu reddetmekte tamamen hakliydi, fakat materya-
lizmin bu gezginci vaizlerinin doktrinini, genel olarak materyalizmle karigirmaya hakki
yoktu'?," Yargiy1 yazabilmem i¢in de Engels'i yinelemem gerekiyor: Sosyalist oldufunu id-
dia edip de sosyalist gercekgilii savunamayan baylar, resmi sosyalist gercekgilikten gelecek
her tiirli sorumlulugu reddetmekte tamamen haklisiniz, fakat bu doktrini, genel olarak sos-
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yalist gergekgilikle karigtirmaya hakkimz yoktur!

Sonug¢ Degil Yeni Bir Girisg

En giizel ask siirlerini de, iddia ediyorum, biz devrimci proletarya sairleri yasanz ve/
veya yazanz, Ciinkii, 6zgiir ve varsil giirimizin perspektifi diinya devrimidir. Agkin
sinifsallifinmi kavrayamayan ve diinya devrimini de bir anda saman alevi 6rnegi yanip
sonecek bir seymis gibi algilayanlarin bunu anlamast olanaksizdir. Zaten bunu onlara anlat-
mak diye bir derdimiz de yok,

Kahrolsun partizan olmayan sairler!

Yasasin sosyalist gercekgi siir!

Yagasin diinya devrimi!

Giris Tiimcesinin.’ mi

Marksizmin topragi n kalmaz, bereketlidir; en hassas bitkiler bile sokiilduigii top-
raklar1 aramaz, boyatar ta, ama kokleri incir gibi kayay1 tamaz

10 Agustos 1989
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ERTUGRUL KURKCU'YE ACIK MEKTUP
Sayn Ertugrul Kiirkgii,
Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi
Yayin Yonetmeni,

Ben basit bir gergegi savunuyorum. Mektubumun baginda bunu agiklamak zorun-
dayim. Ciinkii, az sonra sergileyecefim tepkiyi gosterme hakkma sahip oldufumun bilin-
mesini istiyorum. Savunduum basit gercegi su siralarda yaymlanmasini bekledigim "Sos-
yalist Gergekei Siifin Perspektifi Diinya Devrimidir” baslikli yazimdan bir alint yaparak
orlaya koymanin y&m‘ldc olacafini diigiindiim. Alintryy yaptyorum: "Sinif bilinci, bir pro-
leterin kendi smufsal konumuna iligkin tarihsel kuru bilgileri 8frenmesi ve 6grendigi bu
bilgileri kullanmasxyla siirlandirilamaz. Efer bilinci salt bilgiyle sinirlandinrsak, farkinda
olmadan, "insan makinadir" diyen XVIIL yy. mekanist materyalisticrine doniigmiig oluruz.
Nitekim, sinif bilincine 1h$k1n tarihscl bilgileri bir bxlg:sayara yliklememiz ve ondan bu
bilgileri programladifimiz sekliyle kullanmasini istememiz miimkiin olabilmektedir. Bu
durumda bilgisayarimiz sinif bilingli bilgisayar ol_amym@m gore; biling (consciousness),
bilginin edinilmesi ve kullaniimastyla ilgili biligsel (cognitive) alanin yanis'ra. tavir ve tu-
tumlarin edinilmesi ve kullanilmasiy!a ilgili duyussal (affective) alan1 da kapsamu igerisine
almaktadir. Makinalarda olmayan da budur. Cok basit bir bicimde 5rneklendirmek istiyo-
rum. Ne kadar geligtirilmis olursa olsun, bilgisayar, bir giin kafast ap da, "Yeter! Artik
somiiriilmek istemiyorum."” tiiriinden bir tepki gosterebilir mi kullanicisina kars1? Iste,
iscilerde bilincin bir alan: olan bu duyussal yanin gelismesinde estetik ve etik degerleri
biinyesinde barndiran fornilasin dnemi burada kagindmaz olarak karsimiza gikiyor. Bu
formlardan igcilere en yakin olan1 onun kendi sinemasi, kendi tiyatrosu, kendi siiridir; bur-
juvazininki dejil. Bilinglenmesinde ve giderek kendi 6z 6rgiitlerini olugturmasinda biz sos-
yalist sinemacilar, tiyatrocular, sairler... bu formlar: ona hizmet edilecek bir duruma niye
getirmeyelim? Ve bunu-yapabilmemizin yolunun da onlardan biri.elmayi, iscilesmeyi ge-
rektirdigini niye gdzard: edelim? Proletaryanin sanaty/ §iiri olmaz'/diyenlerin kafalarinin al-
madifit ve bu sau:lan yazanin da ii¢ yfsaskin Bir su:edlr yazilariyla savundugu, iste bu bas-
it gergektir." Evel, scwunduﬁum basit gcr(,ek bu. .

Saymn Kiirkcii,

Savundugum bu basit gercegi savunmak zorunda degilsiniz, ne siz ne de bir bagkast...
Bunu iyi biliyorum. Ama, savunulan bu basit ger¢eZin kuramsal arka planina iligskin bir
makaleyi tahrifata yonelik bilgi veren bir "gerceve yazi"y1 da yayin yonetmeni oldugunuz
ansiklopediniz de yayinlatma keyfiyetine sahip degilsiniz, ne siz ne de bir bagkasi... Bunu
da en azindan ansiklopedinizin Iletisim Yayinlar A. §. adina sahibi olan Bay Murat
Belge'nin iyi bildigini santyorum. Ciinkii, tahrifat yapan ansiklopedileri yerin dibine batiran
bir yazisimt ockumustum; yalmz, kendisi o zaman ansiklopedici degildi, ansiklopedicilife
hazirlik agamasindaydi. Soziinii ettifim "¢erceve yazi", ansiklopedinizin 716 ve 717. sayfa-
Jarinda yayinlandi. Tahrifata yonelik bilgi su: "(...) Lenin'in 1905 tarihli 'Parti Orgiitii Parti
Yazini' makalesi. (...) makaleyi Krupskaya, ¢ok dnce yazilan, ancak ilk kez 1960 yilinda
Drugba Narodov'da yayimlanan yazisiyla tartigihr olmaktan ¢ikarmigur. Sosyalist
gercekgiligin partiinost yorumunu Lenin‘e dayandirmak bosunadir. Yazida Literaturya'yla
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anlatilmak istenen, giizel sanatlar degil, dogrudan, Tiirkgesiyle ‘literatiir'diir (abg)." Once o
makalenin giizel sanatlari da kapsadim gstermek istiyorum. "Toplu Eserler"in Ingilizce
baskisindan aktariyorum. Ingilizce bildiginiz igin Tiirkgelestirme geregi duymuyorum.
Soyle yaziyor Lenin: "Are you free in relation to your bourgeois publishers, Mr. Writer, in
relation to your bourgeois public, which demands that you provide it with pornography in
-frames and printings (abg), and prostitution as a 'supplement' to 'sacred' scenic art (abg)?
(...) The freedom of the bourgeois writer, artist or actress (abg) is simply masked (or hypo-
critically masked) dependence on the money-bag, on corruption, on prostitution.”* Ne dersi-
niz, burada "giizel sanatlar degil" de "¢irkin sanatlar” m1 s6z konusu? S$imdi de sosyalist
gergekgiligin partizan (partiinost) yorumunu Lenin'e dayandirmanin defil, dayandirmamanin
~ bosuna bir ¢aba oldugunu gostermek istiyorum. Lenin gunlari yaziyor: "And we socialists
expose this hypocrisy and rip off the false labels, not in order to arrive at a non-class litera-
ture and art (that will be possible only in a socialist extra-class society), but to contrast this
hypocritically free literature, which is in reality linked to the bourgeoisie, with a really free

one that will be openly enin'e ait -A.K.C.) linked to the g "2 Gergekten
Ozgiir ve proletaryaya a¢ bir edebiyat, partizan edebiyat dej .

Sayn Kiirkgii,

Resmi tarih anlayis: ] ; aiyor. Hele de

olusturulmaya caligilan ; aligiliyorsa, bu
yeni bir resmi tarih ol istleri ast gerektigini
diigiiniiyorum: .
Mektubumu Lenin
Down with non-par
i . Kerem Cebi
Saygilarimi sunarir
10 Agustos 1989
Ankara

INGILIZCE ALINTILARIN Tt
1 "Kutsal" gérsel sanatin b
fahigelik talebindeki burjuva ya
Ozgiir miisiiniiz? Burjuva yazar, akl.n%
bagimlilikla basitge (ya da i
2 Ve biz sosyalistler, sinifsal ve sosyalist toplumda
miimkiin olabilecektir) varma af lizliice dzgiir edebiyata
karsi ¢ikarak agikca proletaryaya Brgi ulagmak igin bu

z pornografi ve
1 mizde, Bay yazar siz
da aklomn bz.gurlugu para kesesme riigvete, fahigelie

3 Kahrolsun partizan olmayan yazarlar!
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OKUR ELESTIRILERI VE CEVAPLAR

: : Sirm Oztiirk
Sorun BSD'ye Uyari: Sizi Yasatmazlar!..
Q Hiiseyin Kirkgoz - Bakirkéy - Ist.: SORUN BSD'nin teki sosyalist dergilerden gok
onemli bir farki var. Kadrosu, nitelifi, konu ve sorunlar ele alig ve orumlayxs tarziyla bu

farklilik gézden kagmiyor il ve Birlik konusundaki tutumu da‘aynt konumda. Bizce bu
“tutum olumlu; fakat, bir ¢ Iyarisi yaparak sizlere yardimci olmg orum: SORUN
-BSD caliganlari, Robin

1lm1ndek1 gibi ormanda yasayan Iré enz1y0r Oysa
- "Kog ba§1c1lan' entte :

0syalist hareketimize
| ormandan cikip

kargiya aldifiniz egilin
diye diigiintiyorum. SORUI
tarzi, higbir yerde anilma

larina gore kavga vermel

ave yeni yonelig
iz oyunun kural-

ki ehlilegtirilmig itlerc b _

Q Cevap: Uyanniza | : . sayisi lizerine, bu tiirden uyari ve
elegtirileri 2. sayimiz ir ergeklik olabilir.
Uyart ve elestirilerin bir : unlar da vardir.
SORUN BSD kendi do liri tmesi, sanatsal

yan1 ve sakasi bir yana, | rde -Gl rjuvaziye karst
modern proletaryanin NS D

onun uzantisi ilerici gor
~ laka agilacakur. Kendi |
dern bir devrimci olmayt SOR SD'n sreanlarda anilmayigi, bizim
sorunumuz degildir. Sosyahzml vq,kmdalerml c1cld1yc almayanlan biz de mddlyc almayiz.
SORUN BSD’mn am]

Bir doa yasasim1 modern diisiince ve davranig diinyasinda aynen uygulamak isteyenlere
gegmiste soyledigimizi bugiin de aynen sdylemekteyiz: Kim hangi niyetlerle "kurdu ite
bogdurmak" istiyorsa buyursunlar!..

Kendi paymmiza, birilerini "it" kendimizi de "kurt" yerine koyamayiz!

Emperyalizm-Fagizm Konusu Yeterince Islenmelidir

Q1. Yetimaslan - Kirklareli: Derginizdeki imzalardan en fazla Talat Turhan'in yazilar ilgi-
mi gekiyor. Tiirkiye'de emperyalizm-fagizm konusu yeterince aragtirilamamig. Hele Tiirkiye
solunun, Uluslararas: Tekelci Kapitalizm'in giindemi konusunda dogru diiriist bilgisi ve
giivencesi de yok; MIT-CIA, Kontr-Gerilla, Teritoryal Orgiitlenme, Oliim Mangalari, gizli
cinayet sebekeleri ve anilmayan oteki "yasadigt” orgiitlenmeler ve onlarin niyetleri konu-
s:mda ciddi olarak uyarilmas: gerekiyor. Talat Turhan, kendisine 6zgii tislubu ve bilgi bi-
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rikimiyle ¢ok somut bir konuya deginiyor; ¢ziim Onerileri, yontemi kimilerine ilging gel-
meyebilir; ama kargiya aldi: giiclerin varlifi, onlarla hesaplagmasi ve ilerici kesimin
uyartlmasi konusunda biiyiik bir isabet vardir. (...) Talat Turhan derginizde birkag sayidir
ni¢in yazmiyor? (...)

0 Cevap: Yalmzca Talat Turhan degil, stk sik imzasina rastlanmayan onlarca arkadagimizin
yazilart SORUN BSD'de her zaman yayinlanmiyor. Nitelik, yayin ¢izgisine uyum, yer, za-
man, konu, hacim bakimindan bir¢ok arkadagimizin yazist Dergiye girmeyebiliyor. Talat
Turhan'in yazilari yine yayimlanacakur. Isci sinift ve sosyalist hareketimize katki getiren,
fakat farkl diigtinceler tagiyan biitiin sosyalistler dergimizde yazi yazmaktadir. Bu tiirden bir
birliktelik anlayisimiz degismemistir. SORUN BSD'mizin gozettigi incelik ve disiplin an-
layig, siireg icinde dilbirligi ve biitiinliiklii bir nitelife kavusmak amacina yoneliktir, Em-
peryalizm-fagizm konusu, belirli bir gergeve igine alinip kisirlagtiriimadan dergide
islenmektedir. Ozellikle, C. Adali, T. Demirer, K. Kalender, Z. Ocal, A. Alundal, H.
Ozkul, G. Giileyangarkadaglarimiz yazilariyla konuyu tasigmaya getirmistir. Ulkenin
yapisi, 6zgiin sumf iligki ve celigkileri, sistemin mantig1, is¢l ve emekgi insanimizin gele-
nek, gorenek ve lﬂﬂtﬁt yapisi, cofrafyamizin konumu, giincelden harcketle (teorize ederek)
gesitli yazilarla incelenmekiedis, Bu yazilar, dusuma.gore polemik, ajitasyon niteliginde
olabilir. Konulari sade ve basit bir dil (lisan) ile ele aligimiz, bilincli bir segimdir. Isgi
stnifi ve emekgi halkimiza higbir sey anlatmayan, hayattan kopuk entclektiializm ve teori-
sizme kayista kararl olanlar, ciddi i§ yapiimasindan kacanlardir. Gelecek sayilanmizda da
konuyu ilgilendiren sorunlar giindeme gelecektir, Tihhyemn yapisal sorunlari, DTK'nin
uluslararas: tekelci sermayenin uzantisinda nasil bir evrim gggudlgx -gegirecegi- bizce de sir

degildir. Konuya sagl.lkla ynldagdmayamy dg,ﬂ\ur

SORUN BSD Nigin huslyatif hullanmnyor...

Q Necati Giiriin - Kartal - Ist.: SORUN BSD'ni. denenmig hmlpg:lhklcr dig1 bir yaymn or-
gami oldupu igin okumaktayiz. Derginiz hakkinda biiyiik bir spekiilasyon var;
clegtirilerinize cévap yazmiyoriar; Bumedeniede yaympolitikanizt dogru buluyoruz. Gerek
dergide gerckse partilesme sorunuyla ilgili oteki telif galigmalarimzda "{SP'nin
olugturulmasi"ni giindeme getirivorsunuz, Boylelikle de, kendi grup ve Orgiitlerini parti ye-
rine ikdme eden anlayislarla bigmiicadeleye giriyorsunuz. (...) Isci sinifi hareketi adina ken-
diliginden parti kuranlarrgiddetle-clestisiyor;-bununla da kalmiyorybdylelerinin "teori ve
pratik"lerine hi¢bir S8ayg1 duymayacaginizi- dogmadiginiz- dile getiriyorsunuz. (...) Sosya-
lizm adina gerekli olan isleri yapmaya galisanlara saygiduyulmasy bu cabalara omuz veril-
mesi devrimci olan herkesin 6devidir. Isgi harcketi ve sosyalist hareket iginde boylelerinin
oldugunu bilmek durumundayiz. (...) Onemli olan, is¢i hareketiyle sosyalist hareketin
biitiinlesmesi ve 1SP'ni olugturmak ise, yonii buraya doniik kisi, grup ve orgiitleri hesaba
katmak, platformlarda bir araya getirebilecek inisiyatifleri gecikmeden kullanmakdr, (...)
"Sosyalistlere Cagri" toplantilarina SORUN BSD'nin katilmamasini, dergi ve kitap
faaliyetindeki dogrultuda bir inisiyatifi kullanmasim beklerdik. Sosyalistler aras: tartisma
platformlan konunun sulandirilmasina - ¢arpitilmasina ¢ok miisaittir. Sizlerin de parmak
bastifimiz gibi, kisi, gevre ve grup kiiltiirleriyle herkes "birlik" ariyor. Yalnizca bunlar degil
kendi dar yapilarim1 "parti” olarak ilan edenler de parti ariyor... Partilesme arayiginda bu
tiirden yaklagimlar ciddi degildir; olamaz. SORUN BSD'nin giindeme getirdigi: "ISP
olusturulmalidir - ISP sorumlu kadrolarca olmas: gereken yerde tartigtimahdir - "Tarihi
TKP", THKO, THKP-C, TIKKO gibi drgiitlenmeler asiimalidir - Marksizm-Leninizm de-
neyleri 11§inda yeni bir orgiitlenmeye gidilmelidir - Ulusal - Evrensel hatta yoresel aktivi-
teler hesaba katilmali, bu dogrultuda harekete gegilmelidir - Ozgiin iilke tahlilleriyle, yerli
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dencylerimiz incelenmeli sentez burada aranmalidir - Ulusal ve sosyal kurtulug miicadelesi,
is¢i simifi yoriingesinde ele alinmali, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki, halklarin
kardesligi temelinde ger¢eklestirilmeli, demokratik hak ve 8zgiirliikler i¢in verilen kavga
sosyalizm miicadelesiyle biitiinlestirilmeli vs. vs." biitiin bunlar1 dogru tespitler olarak
goriiyor ve benimsiyoruz. SORUN BSD'nin partilesme sorununu, "legal mi - illegal mi?"
siyasal ve sosyal devrim siirecini, "demokratik mi - sosyalist mi?" bi¢iminde ifade etmeyip,
bu tiirden anlayiglart giindeme tastyanlara iltifat etmeyisine de olumlu bakmaktayiz. Biitiin
bu siralananlarla birlikteyiz. (...) Bu durumda sizlerin yerinde bir inisiyatif kullanmanizi
hakl1 olarak beklemekteyiz. Oysa gerck yurtiginde gerekse yurtdisinda bazi aydinlar inisiya-
tif kullanarak sorunu giindeme getiriyor. Partilesme konusunun giindeme getirilmesi, bunu
hakedenlerce yapilirsa, kimsenin buna bir diyecegi kalmaz. SORUN BSD ¢evresinin ini-
siyatif kullanmayigiyla, "gelin tartigalim” fantezisiyle konuyu sulandiranlara adeta izin ve-
rilmigtir. Elestirdiginiz bir konu, sizlerin de hatalar1 nedeniyle, yanhg bir platformda
"tartigtimaktadir”. (...). . ,

Q Cevap: "1SP olusturulmalidir! " derken, bize ilkin, hayatin Dﬁremﬁl bir gergekligi dile
getirmek diigiiyordu. Dergi ve kitaplarda bilince ¢ikarilip politik agia varmalarla teshis ve
teshir edilen gey, bizim, hepimizia. bissahatsizliF1dig. Tk ve Kiirt Solu'nun bu sorunu
coziime kavusturamadigi bir siiregte, heniiz kesfedilmemi§ bir yontem SORUN BSD'nin de
elinde bulunmuyor. Sosyal pratikte i§ yap:imas:; bunun yani sira dergi ve kitap iiretimiyle
konuyu bilince ¢ikaran teorik-ideolojik ¢alismalarin da yapilmasi gerekiyor. SORUN BSD
bunu dne gikaran nitelii ile de anilmaktadir. Elimizdeki dergi ve kitap araglariyla neyin
kavgasin verdigimiz bilinmektedir. Efer yapugimiz caligmalar dogru ise bu, dergi ve kitap
sayfalarinda kalmaz; dofrular: destekleyen, kanitlayan kadrolar, dogrularin ete kemige
biiriinmesine katk getirir. SORUN BSD'nin, Sorun Yayinlari'nin Harekctimize getirdigi
olumlu katkilar (biz dyle olduguna inaniyoruz) anilmuyor, istelik yok sayilip sinsi bir
kusatma politikasiyla boguma getirilmek isicaiyoisa, biitiin bu sagh "sol"lu kusatma poli-
tikalarint birlikte kirmaliyiz. Sosyalisi deigiles yalmizea yaziyor, sosyal pratikte ig
yapmiyorsa; yani yazmak + yapmak diyalcktgini butiinicstircmiyorsa, tarih bu tiirden der-
gileri birer siyasi sarlatan olarak kaydedecektir (kaydetmektedir). SORUN BSD Cahsanlart,

kendi degerlendirmesini de kendisi-yapmakiadie; Biriteri- nisan yagmurn"” misali gedige ko-
nan ta§1 anmiyorsa, bundan gikayctct degiliz, olamayiz; ¢iinkii bu da olumlu bir seydir; yani
sdylenenlerde dofruluk payt vardir"Davamiz: Dogrularin kavgasimt vermektir. Bu kavga
eninde sonunda ete kemide biiriinccektir; BliriAmeékiedir. Ornek mi? Alin biitiin dergileri in-
celeyin. Kim neyi nasidl soylemis? NaStlpyapmig? Hayat bu s8y lefenleri ne dlgiide
dogrulamug? Bu bile bir fikir edinmek icin yeteridir.

Is¢i hareketiyle sosyatist haréketimiziibiitiinleserek; tSP'nf 6lustirmasini isteyen her-
kese saygimiz vardir. 3 kigilik, 30 kigilik, bilemedin 300 kigilik kiigiiciik ve dar
orgiitciikleri birer "proletarya partisi” yerine ikime eden anlayiglar, ciddi ve modern kurum-
lagmalarin 6niindeki barikatlardan biridir. Hayatin reddettigi yapilan saygi deger bulmuyo-
ruz. Boylelerine sdylenecek en dofru ve yalin séz: "Ziplayin boyunuzu gorelim!.." ol-
malidir. Sosyal nezaket kurallarm titizlikle gdzeterek tabii...

Dergimizi dikkatle izlerseniz goriilecektir: Hareketimize katki getiren herkese SORUN
BSD Calisanlan sahiplenmektedir. Kimsenin hakkini yemek devrimcilikle bagdagmaz. En
ok titizlik gosterdigimiz konu budur.

"Sosyalistlere Cagr" toplanusinmn ilkine (12-13 ABustos '89), dergi platformlarindaki
biitiin arkadaslarin fikirleri alinarak, danisilarak ve de yalnizca bazi haurlatmalar dile getir-
mek agisindan kauldik. Hepsi o kadar, Oraya da katlmasak, hele bir de stziimiizii dile geti-
recek yayin organimiz da olmasa, kiigiikburjuva spekiilasyonlari Ol'ta\llgl kasip kavuracakti;
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stylediklerimizin altinda imzamiz bulunuyor; degerlendirmeler ancak bu metinlere dayani-
larak yapilir. 'Cagri'ya gidilmese de olurdu; ama yalmzca gidildi; sosyalizmi ciddiye
aldigimizi hatirlatip belgelemek agisindan bu da gerekliydi.

ISP'nin olugturulmasi, Harcketimizin Kongreye iasinmasi, adi onemli degil, hayati ku-
caklayabilecek bir partilegmenin ger¢eklestiriimesi sorunu, kimsenin pasa gonliine
birakilmamustir, Bu yolda keyfi hareket cdenler. ¢esitli kombinezona girenlere inisiyatif
birakilmamigtir. Buna ragmen keyfilik boy gosterirse, eskiden oldugu gibi tokezlenecektir.
Bu yolda yapilacak yanlighgm bu kez, ciddi olarak hesabimnin sorulacag: bilinmelidir. $aka
olsun diye BIRLIK ve PARTI denilmiyor. Sorunun anahtar1 sosyalist dergilerin, bu arada
SORUN BSD calisanlarinin elinde degildir. Elbette kisi, grup ve orgiitlerin, hele sosyalist
dergilerin biiyiik sorumluluklan vardir. SORUN BSD Caliganlari, Partilesme Sorunu'nu
ciddi olarak ele alan, bu davamin pegini birakmayan, en igten diisiincelerimizi yansitmaya
¢ahisan onlarca birimden yalmzca biridir. Bu yoldaki calismalarda, kullanilacak araglarin,
ilke, kural ve yontemierin salam giivencelere baglanmasi igin.déviisiiyoruz. Sagh "sol"lu
kusatma politikalarinm, spekiilasyonun nedeni de bu yiizdendir. Tiirk ve Kiirt Solu'nun
PARTI giivencesine kavusmasi miicadelesini bagarabilirsek (ki, bu hepimizin gorevleri
arasindadir), konu aydin tactigmasiyla sinirl kalmaz; kalmayacaktir,

Partilesme miicadelesinde kullan:lacak inisiyatifler, en basta smif bilingli igcilerin, on-
lardan yana aydmlann biitiinlesmis giiciiyle mutaka kullamilacakur. Bu tiirden inisiyatifler
sosyal pratikte gecikmeden ¢ikacaktir. Diyalcktifin yasas: boyle degil midir?

3 Aralik 1989
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